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JUAN CARLOS ARJONA ESTEVEZ

El articulo analiza cémo la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH)
usa los principios de interdependencia, progresividad y no discriminacién de los de-
rechos humanos para extraer los derechos reproductivos de otros derechos reconoci-
dos en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, con la finalidad de que
las autoridades mexicanas tengan una guia en su utilizacién para hacer operativa
la reforma constitucional en derechos humanos. Asimismo, estudia el control de
convencionalidad y examina por qué en el caso de Costa Rica no se realizé adecua-
damente, y menciona las herramientas de las cortes mexicanas para ejercer dicho
control en su jurisdiccién. Finalmente, se revisa el estudio comparado de la Corte
Interamericana sobre temas que ain no han sido desarrollados por el derecho inte-
ramericano, a fin de determinar el margen de regulacién que tendrian los Estados
americanos al respecto.

Palabras clave: interdependencia, progresividad, no discriminacion, control de
convencionalidad, reforma constitucional en derechos humanos, derechos repro-
ductivos, margen de apreciacion.

The article analyzes how the Inter-American Court of Human Rights uses the prin-
ciples of interdependence, progressivity and non discrimination of human rights, to
extract the reproductive rights from other human rights recognized in the Ameri-
can Convention on Human Rights, with the purpose of being used as a handbook
to operate the human rights constitutional amendment. In addition it studies the
conventionality control and examines why in the Costa Rica’s case, this control was
not use adequately, and mentions which tools have the Mexican courts to exercise
such control in its jurisdiction. Finally, the article reviews the comparative study
made by the Inter-American Court of Human Rights about topics that has not been
developed by the Inter-American Law, with the objective to determine what should
be the margin of regulation that the American States should have in this matter.

Key words: interdependence, progressivity, nondiscrimination, conventionality

control, human rights constitutional amendment, reproductive rights, margin of
appreciation.
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El 28 de noviembre de 2012, la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en
adelante Corte IDH o Corte Interamericana) resolvi6 el Caso Artavia Murillo y
otros (“Fecundacion in vitro”) vs. Costa Rica,! y a partir de éste se plantean tres
temas de analisis de suma relevancia para la region, y en particular para México,
en virtud del proceso de reforma constitucional en materia de derechos huma-
nos del 10 de junio de 20112 y de la consulta en tramite en el expediente varios
912/2010.2

La sentencia en comento narra las violaciones a derechos humanos que sufrieron
18 personas en sus derechos reproductivos,* traducidos en la Convenciéon America-
na sobre Derechos Humanos (en adelante CADH o Convenciéon Americana) como los

1 Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros (“Fecundacién in vitro”) vs. Costa Rica (Excepciones preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia del 28 noviembre de 2012, serie C, num. 257, disponible en
<http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_257_esp.pdf>, pagina consultada el 4 de diciembre
de 2013.

2 Decreto por el que se modifica la denominacién del Capitulo I del Titulo Primero y reforma diversos ar-
ticulos de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion, 10 de junio de 2011, disponible en <http://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=519448
6&fecha=10/06/2011>, pagina consultada el 4 de diciembre de 2014.

3 Ejecutoria: P. LXVI/2011 (9%), “Control de convencionalidad ex officio en materia de derechos humanos.
El mecanismo relativo debe ser acorde con el modelo general de control establecido constitucionalmente,
el cual deriva del anélisis sistematico de los articulos 1°y 133 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos (varios 912/2010, 14 de julio de 2011)”, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, 10° Epoca, México, Libro I, octubre de 2011, tomo 1, p. 313, Reg. IUS. 23183, parrs. 39 y 42, dispo-
nible en <https:/www.scjn.gob.mx/libreria/Documents/sjf/10_I_OCT_v2.pdf>, pagina consultada el 4 de
diciembre de 2013.

4 Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros (“Fecundacién in vitro”)..., supra nota 1, parrs. 144, 279 y 342.
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derechos a la integridad personal,® a la libertad personal,® a la protecciéon de la
honra y de la dignidad’ y el de proteccion a la familia,® en relacién con la obliga-
cién de no discriminar a ninguna persona al momento de respetar y garantizar
estos derechos.?

Las victimas de las violaciones, es decir las parejas, tienen en comtn que, por
diferentes motivos, no podian reproducirse mediante relaciones sexuales, por lo
que buscaron distintos métodos de reproduccion asistida, y la tinica opcion viable que
tuvieron fue la técnica de reproducciéon denominada fecundacion in vitro,'® método
que fue prohibido!! por la Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia en

10

11

Convencién Americana sobre Derechos Humanos, adoptada en San José, Costa Rica, el 22 de noviembre
de 1969, en la Conferencia Especializada Interamericana sobre Derechos Humanos. Entré en vigor el
18 de julio de 1978, art. 5.1. “Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal. 1. Toda persona tiene dere-
cho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral”, disponible en <http://www.oas.org/dil/esp/
tratados_B-32_Convencion_Americana_sobre_Derechos_Humanos.htm>, pagina consultada el 4 de di-
ciembre de 2013; Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros (“Fecundacién in vitro”)..., puntos resolutivos,
declara, parr. 1.

Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, art. 7.1. “Articulo 7. Derecho a la Li-
bertad Personal. 1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales”; Corte IDH, Caso
Artavia Murillo y otros (“Fecundacién in vitro”)..., supra nota 1, puntos resolutivos, declara, parr. 1.
Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, art. 11.2. “Articulo 11. Proteccién de
la Honra y de la Dignidad. 2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida
privada, en la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra
o reputacién”; Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros (“Fecundacién in vitro”)..., supra nota 1, puntos
resolutivos, declara, parr. 1.

Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, art. 17.2. “Articulo 17. Proteccién a la
Familia. 2. Se reconoce el derecho del hombre y la mujer a contraer matrimonio y a fundar una familia
si tienen la edad y las condiciones requeridas para ello por las leyes internas, en la medida en que éstas
no afecten al principio de no discriminacién establecido en esta Convencién”; Corte IDH, Caso Artavia
Murillo y otros (“Fecundacién in vitro”)..., supra nota 1, puntos resolutivos, declara, parr. 1.

Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, art. 1.1. “Articulo 1. Obligacién de
Respetar los Derechos. 1. Los Estados Partes en esta Convencién se comprometen a respetar los derechos
y libertades reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta
a su jurisdiccidn, sin discriminacion alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones
politicas o de cualquier otra indole, origen nacional o social, posicién econémica, nacimiento o cualquier
otra condicién social”; Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros (“Fecundacién in vitro”)..., supra nota 1,
puntos resolutivos, declara, parr. 1.

Por fecundacién in vitro la Corte IDH entiende que es el “procedimiento en el cual los 6vulos de una mujer
son removidos de sus ovarios, ellos son entonces fertilizados con esperma en un procedimiento de labo-
ratorio, una vez concluido esto el 6vulo fertilizado (embrién) es devuelto al dtero de la mujer”; Corte IDH,
Caso Artavia Murillo y otros (“Fecundacion in vitro”)..., supra nota 1, parr. 64.

Ibid., parrs. 152-160 y 159-160. En el caso se debate si la decisién de la Corte Suprema de Justicia
de Costa Rica impuso una prohibicién absoluta o una prohibicién relativa a la técnica de reproduccién
de fecundacién in vitro; mientras que las victimas indicaron que fue absoluta, el Estado indic6 que fue
relativa, porque previ6 la posibilidad de una forma en la que este método puede ser utilizado, y consiste
en que no se pierdan embriones en el proceso, porque tienen el derecho a la vida. La Corte IDH menciond
que la decisién de la Corte Suprema de Justicia de Costa Rica no cumpli6 con el requisito de previsibili-
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el 2000,2 al considerar que violaba el derecho a la vida del producto de la fecun-
dacion, y sustenté su razonamiento en el derecho internacional de los derechos
humanos, en particular en la Convencion Americana, el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos (en adelante PIDCYP) y la Convencion sobre los Dere-
chos del Nino (en adelante CRC).13

Como se adelanta, la Corte IDH resolvié sobre un derecho no explicito en la Con-
vencion Americana (derechos reproductivos), a partir de reconocer la interdepen-
dencia'* de los derechos humanos. Sin embargo, este analisis no fue suficiente para
determinar el alcance de los derechos reproductivos, razén por la que la Corte IDH
opto6 por buscar en el corpus iuris del derecho internacional de los derechos huma-
nos'® (DIDH) el contenido esencial® de cada uno de los derechos que le dan sustento,
reconociendo la progresividad!” connatural de los derechos humanos. Esto en si
mismo es un tema de analisis de gran relevancia.

dad porque no queda claro si esa situacién es posible, pero lo cierto es que 12 afios después de emitida la
sentencia, dicha técnica no se realiza en Costa Rica.

2 Jbid., parr. 72.

13 Jbid., parrs. 73 y 75. Este ejercicio que hace la Corte Suprema de Justicia de Costa Rica puede ser en
aplicacién del control de convencionalidad difuso, lo que sin embargo, en este caso, no fue realizado de
manera adecuada, tal y como lo sefiala la Corte IDH en péarrafos posteriores, a través del método de in-
terpretacién sistemadtica e histérica que realiza de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
(infra nota 18).

4 Comité ESCR, Observacién general nim. 14 (2000), El derecho al disfrute del mas alto nivel posible de
salud (articulo 12 del Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales), 11 de agosto
de 2000, E/C.12/2000/4, parrs. 3 y 12.

15 Corte IDH, El derecho a la informacién sobre la asistencia consular en el marco de las garantias del de-
bido proceso legal, Opinién Consultiva OC-16/99 del 1 de octubre de 1999, serie A, ntim. 16.

16 Comité ESCR, Observacién general 3. La indole de las obligaciones de los Estados Partes (parrafo 1 del
articulo 2 del Pacto), 14 de diciembre de 1990, E/1991/23, parr. 10; Comité ESCR, Observacién general
num. 14 (2000)..., supra nota 14, parrs. 20-1, 26 y 43.

17 Comité ESCR, Observacién general nam. 14 (2000)..., supra nota 14, parr. 12. El Comité de Derechos
Econémicos Sociales y Culturales (en adelante Comité ESCR) ha determinado que los derechos humanos
deben ser accesibles y de calidad. Estos elementos deben evaluarse segin el grado de satisfaccién que en
un Estado concreto ha brindado en relaciéon con un derecho humano concreto, por lo que si cierto servicio
médico ya era ofrecido con un estdndar de avances tecnoldgicos, el servicio debe continuar prestdndose
en ese mismo nivel. “b) Accesibilidad. Los establecimientos, bienes y servicios de salud deben ser acce-
sibles a todos, sin discriminacién alguna, dentro de la jurisdiccién del Estado Parte. La accesibilidad
presenta cuatro dimensiones superpuestas: i) No discriminacion: los establecimientos, bienes y servicios
de salud deben ser accesibles, de hecho y de derecho, a los sectores mas vulnerables y marginados de la
poblacidn, sin discriminacién alguna por cualquiera de los motivos prohibidos [...]; d) Calidad. Ademas
de aceptables desde el punto de vista cultural, los establecimientos, bienes y servicios de salud deberan
ser también apropiados desde el punto de vista cientifico y médico y ser de buena calidad. Ello requiere,
entre otras cosas, personal médico capacitado, medicamentos y equipo hospitalario cientificamente apro-
bados y en buen estado, agua limpia potable y condiciones sanitarias adecuadas” (notas al pie omitidas).

Revista electrénica métodhos 05-2013 & 42



JUAN CARLOS ARJONA ESTEVEZ

La sentencia en estudio también requirié que la Corte Interamericana hiciera un
analisis acerca del momento en que el derecho a la vida esta protegido por la Con-
vencién Americana a la luz del DIDH, en virtud de que la Corte Suprema de Justicia
de Costa Rica realiz6, a su juicio, un control de convencionalidad del articulo 4.1 de
la CADH. En su estudio, la Corte IDH utiliz6 diversas técnicas de interpretacion'®
para desentranar el contenido de este derecho, e implicitamente dio una guia del
proceso en el que enmarcé el control de convencionalidad que deben efectuar las
autoridades judiciales.

El Estado indic6 que al momento de aplicar el articulo 4.1 de la Convencion
Americana se cuenta con un margen de apreciacién que resulta evidente en esta
disposicion, en virtud del concepto en general que contiene. Si bien la Corte Inte-
ramericana no se pronuncio al respecto, si hizo un ejercicio incompleto de lo que
podria ser un andlisis de margen de apreciacion al usar una de las técnicas de
interpretacion, o bien, en otros contextos, dicho estudio podria identificarse como
un dialogo jurisprudencial entre cortes o, en el dltimo de los casos, como el uso de
una de las fuentes auxiliares del derecho internacional publico reconocidas en el
Estatuto de la Corte Internacional de Justicia.®

El presente articulo analizara los tres temas que hemos comentado brevemente:
a) el uso de los principios de interdependencia, progresividad y no discriminacién
de los derechos humanos para extraer los derechos reproductivos de otros dere-
chos reconocidos en la Convencion Americana; b) la forma en que se debe ejercer
un control de convencionalidad; ¢) la aplicaciéon del margen de apreciacion a la
luz del principio de no discriminacién; y d) el impacto de la sentencia en el caso
de México.

18 Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros (“Fecundacién in vitro”)..., supra nota 1, parrs. 171-264, en par-
ticular parr. 173: “En ese marco, a continuacién se realizard una interpretacion: I) conforme al sentido
corriente de los términos; 71) sistematica e histérica; I71) evolutiva, y 1V) del objeto y fin del tratado”.

19 Estatuto de la Corte Internacional de Justicia, art. 38. 1. La Corte, cuya funcién es decidir conforme al
derecho internacional las controversias que le sean sometidas, deber4 aplicar: a) las convenciones inter-
nacionales, sean generales o particulares, que establecen reglas expresamente reconocidas por los Esta-
dos litigantes; b) la costumbre internacional como prueba de una préactica generalmente aceptada como
derecho; ¢) los principios generales de derecho reconocidos por las naciones civilizadas; d) las decisiones
judiciales y las doctrinas de los publicistas de mayor competencia de las distintas naciones, como medio
auxiliar para la determinacion de las reglas de derecho, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 59.
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Desde sus primeras sentencias, la Corte Interamericana reconocié implicitamen-
te la interdependencia y progresividad de los derechos humanos. Si bien la Corte
IDH no ha definido estas caracteristicas, su uso le ha permitido identificar los
alcances de la responsabilidad internacional de un Estado en un caso concreto,
reconocer las afectaciones a las victimas de derechos humanos que un acto pue-
de tener, y ordenar la debida reparacion a cada una de ellas. Asimismo, la Corte
Interamericana, como cualquier otro 6rgano jurisdiccional, debe seguir ciertos
criterios competenciales de tiempo, lugar, persona y materia, y asi, gracias al
reconocimiento de la interdependencia de los derechos humanos, una violacién
de éstos, que podria quedar fuera de su competencia, se conoce en virtud de la
afectacion que tiene otro derecho humano, derivada de la interdependencia entre
los derechos en juego. Adicionalmente, la Corte IDH también ha operado el prin-
cipio de progresividad de los derechos humanos con el fin de determinar el nivel
minimo de cumplimiento de cada Estado.

La interdependencia, se dice, es “una medida en que el disfrute de un derecho en
particular o de un grupo de derechos depende, para su realizacién, de otro derecho
o grupo de derechos”.?° La Corte Interamericana, desde su primer caso, recono-
ci6 que la desaparicién forzada es una violacion miltiple de derechos humanos,
que parte de la privacion arbitraria de la libertad de una persona, y a la que se
le suma la falta de presentacién ante una autoridad judicial y la imposibilidad
de interponer recursos judiciales para su proteccion,?! e indica que este solo hecho de
“aislamiento prolongado y la incomunicacién” detona la violacién al derecho a la
integridad personal, por ser en si mismo un tratamiento cruel e inhumano, del
cual se presume la practica de tortura por los diversos testimonios de personas
que fueron desaparecidas de manera forzada y que recobraron su libertad.??> Esta
argumentacion refleja que un acto de detencién arbitraria con ciertas caracteris-

20 Luis Daniel Vazquez y Sandra Serrano, “Los principios de universalidad, interdependencia, indivisibi-
lidad y progresividad. Apuntes para su aplicaciéon practica”, disponible en <http:/www.conatrib.org.mx/
html/Paneles/Paneles/PanellV_PrincipiosUniversalidad_Interdependencia_IndivisibilidadProgresividad_
SandraSerranoDanielVazquez.pdf>, pagina consultada el 25 de julio de 2013.

21 Corte IDH, Caso Veldsquez Rodriguez vs. Honduras (Fondo), Sentencia del 29 de julio de 1988, serie C,
num. 4, parr. 155, en relacién con el articulo 7.3 y 7.5 de la Convencién Americana, supra nota 5, arts. 7.3
y 7.5.

22 Corte IDH, Caso Veldsquez Rodriguez, vs. Honduras..., supra nota 21, parr. 156.
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ticas también incorpora —por la interdependencia de los derechos humanos— la
violacion del derecho a la integridad personal.??

En el caso de la comunidad Yakye Axa, la Corte Interamericana acepté que el Es-
tado de Paraguay violent6 el derecho a la vida de la comunidad reconocido en el
articulo 4° de la CADH, al ponerla en “condiciones que agudizaron las dificultades
de acceso a una vida digna”, al tener que vivir en “condiciones de miseria extrema
como consecuencia de la falta de tierra y acceso a recursos naturales [...] asi como
a la precariedad del asentamiento temporal en el cual se han visto obligados a
permanecer”.?* Las condiciones que reconoce la Corte IDH como detonantes para
la vulneracion del derecho a la vida digna es por el incumplimiento del derecho a la
salud, a un ambiente sano, a la alimentacion, a la educaciéon y a los beneficios
de la cultura.? En otro caso relacionado con una comunidad indigena (Xdkmok
Kasek), la Corte Interamericana fue mas precisa en su andlisis para determinar
la afectacion del derecho a la vida de sus miembros, al indicar que el Estado no
provey6 agua en cantidad y calidad suficientes, ni alimentaciéon adecuada, y fall6
en hacer accesibles los servicios de salud y educacién.?

En el primer caso citado, la Corte Interamericana usé la interdependencia de los
derechos humanos para ligar la violacion de uno (derecho a la libertad: prohibi-
ciéon de detenciones arbitrarias) y para ligar ese acto con otras violaciones a los
derechos humanos, como a la integridad personal (prohibicién de tratos crueles,
inhumanos o degradantes), o bien, generar una presuncion de violacion de otros
derechos humanos (prohibicion de la tortura y de ejecuciones arbitrarias). En
el segundo y tercer caso, la Corte IDH reconocié que no tenia competencia para
conocer de violaciones a los derechos econémicos y sociales, pero relacion¢ el in-
cumplimiento de estos derechos con el ejercicio del derecho a la vida, haciendo
asi operativo el principio de interdependencia de los derechos humanos, y cémo
el impacto o negacion de uno puede generar la violacion de otro.

Estos son ejemplos en los que la Corte Interamericana ha usado derechos reco-
nocidos en la Convencion Americana para hacer justiciables otros derechos hu-
manos. Como se vera, en el caso Artavia Murillo, la Corte IDH resolvié que Costa
Rica viol6 los derechos reconocidos en cuatro articulos de la Convencién Ameri-

2 Idem.

24 Corte IDH, Caso Comunidad indigena Yakye Axa vs. Paraguay (Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia
del 17 de junio de 2005, serie C, nim. 125, parrs. 163-164.

% Jbid., parr. 163.

26 Corte IDH, Caso Comunidad indigena Xdkmok Kdsek vs. Paraguay (Fondo, Reparaciones y Costas), Sen-
tencia del 24 de agosto de 2010, serie C, nim. 214, parrs. 194-217.
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cana, al no poder declarar la violacion directa de un derecho humano no recono-
cido explicitamente en la cadh (derechos reproductivos). Y quiza por su falta de
reconocimiento explicito, la Corte Interamericana tuvo que recurrir a diferen-
tes argumentos que sostienen la interdependencia de estos derechos —los repro-
ductivos— respecto a otros que si estan convencionalmente reconocidos, como el
derecho a la vida privada, a la proteccion de la familia, a la integridad personal,
etcétera.?’

a) LA PROTECCION DE LOS DERECHOS REPRODUCTIVOS A PARTIR DEL DERECHO A
LA VIDA PRIVADA

Como se ha indicado, las victimas fueron impedidas de acceder a un método de
reproduccion asistida. En el caso Gelman, la Corte IDH determiné que la libre ma-
ternidad “forma parte esencial del desarrollo de la personalidad de las mujeres”,?8
argumento en el que se basé para senalar, en el presente caso, que esa libre
maternidad o, en otras palabras, el ejercicio de los derechos reproductivos, son
parte del derecho a la vida privada. Con ello la Corte Interamericana reconoci6
que la decisién de reproducirse o no es personal, autonoma y privada, en la que
ni el Estado ni ninguna otra persona debe interferir.?’ Destaca, ademas, que los
derechos reproductivos en su relaciéon con el derecho a la vida privada incluyen
dos aspectos: “I) la autonomia reproductiva, y 11) el acceso a servicios de salud
reproductiva”, y concluye que los derechos reproductivos, como parte del derecho
a la vida privada, se vulneran cuando se impide a la mujeres decidir los medios
para controlar su fecundidad.?® La Corte IDH resalta que llega a esta conclusion
a partir del reconocimiento de una combinacién particular (interdependencia)
del derecho a la vida privada “con el derecho a fundar una familia, el derecho a
la integridad fisica y mental, y especificamente los derechos reproductivos de las
personas”.?! En este fallo se reconoce claramente que la decision de reproducirse
es personal, y se advierte tacitamente que no hay ningin interés estatal en con-
trolar la reproduccion de las personas, ni que exista una necesidad de ello en un

27 Para revisar ejercicios de justiciabilidad de los derechos sexuales y reproductivos de las mujeres a partir
de argumentaciones que recurren a la interdependencia como una de sus herramientas, véase Rebecca
Cook et al., Salud reproductiva y derechos humanos. Integracion de la medicina, la ética y el derecho,
Seccién 4, Bogota, Profamilia/Oxford, 2003.

28 Corte IDH, Caso Gelman vs. Uruguay (Fondo y Reparaciones), Sentencia del 24 de febrero de 2011, serie
C, num. 221, parr. 97.

29 Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros (“Fecundacién in vitro”)..., supra nota 1, parr. 143.

30 Jbid., parr. 146.

31 Jbid., parr. 144.
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Estado democratico de derecho, ni que alguna restriccion a este derecho pueda
ser proporcional en la decisién de ejercerlos o no.3?

b) LA PROTECCION DE LOS DERECHOS REPRODUCTIVOS A PARTIR DEL DERECHO
A LA PROTECCION A LA FAMILIA

Otra argumentacion utilizada por la Corte Interamericana es que los derechos
reproductivos forman parte de los derechos de proteccién a la familia, porque se
identifican con el derecho que tienen las personas a decidir el namero y espacia-
miento de las y los hijos, en particular las mujeres. Si se identifica que las fami-
lias pueden conformarse de diferentes maneras —entre ellas una pareja estable
con o sin hijos(as), o una persona y su hijo(a)—, la Corte IDH determind, en este
caso concreto, que la imposibilidad legal de ejercer los derechos reproductivos
afect6 su relacion en cuanto al derecho a la proteccion de la familia, porque les
impidi6 decidir cuantos hijos(as) tener y cuando. En palabras de la Corte, este
derecho es parte integral del derecho a fundar una familia.?3

¢) LA PROTECCION DE LOS DERECHOS REPRODUCTIVOS A PARTIR DEL DERECHO
A LA INTEGRIDAD PERSONAL

La Corte Interamericana, con las argumentaciones en las que relacioné el dere-
cho a la salud con el derecho a la vida, decidi6 retomar para ese mismo ejercicio el
razonamiento usado en el derecho a la salud y el derecho a la integridad personal.
En este caso, sobresalen situaciones de “angustia y ansiedad” derivados de la fal-
ta de atencion médica, e indica que el Estado tiene la responsabilidad de regular
“la prestacion de los servicios de salud para lograr una efectiva proteccion [del
derecho] a la integridad personal”.?* En particular, en materia de derechos repro-
ductivos, hizo el vinculo a partir del derecho a la salud, siguiendo lo dicho por el
Comité de Derechos Econémicos Sociales y Culturales al decir que

la mujer y el hombre estan en libertad para decidir si desean reproducirse y en qué
momento, y tienen el derecho de estar informados y tener acceso a métodos de pla-

32 Ma4s adelante se planteara el debate sobre si existe o no alguna razoén por la cual el gjercicio de los dere-
chos reproductivos podrian tener alguna restriccién y, en su caso, cuél deberia ser el anélisis de propor-
cionalidad.

33 Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros, (Fecundacién in vitro) vs. Costa Rica...; supra nota 1, parr. 145.

3¢ Ibid., parr. 147.
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nificacion familiar seguros, eficaces, asequibles y aceptables de su eleccidn, asi como
el derecho de acceso a los pertinentes servicios de atencion de la salud.3s

Mas importante atn es la determinacion del contenido del derecho a la salud
reproductiva al destacar que se deben proporcionar “técnicas de fecundacién in
vitro de conformidad con directrices éticas y normas médicas apropiadas”.3®

Por progresividad se entiende que los derechos humanos tienen caracter expan-
sivo, en el sentido de que su alcance y contenido van en incremento conforme evo-
lucionan moral y tecnolégicamente las sociedades. Para Sandra Serrano y Luis
Daniel Vazquez la progresividad “implica tanto gradualidad como progreso”, y la
gradualidad consiste en “que la efectividad [de los derechos humanos] no va a
lograrse de una vez y para siempre”, mientras que el progreso se refiere a que “los
derechos humanos siempre deben mejorar”.3”

La Corte Interamericana también ha recurrido a la determinacién de la respon-
sabilidad de los Estados a la luz de estas caracteristicas; sin embargo, en el caso
Artavia Murillo y otros es claro su uso si consideramos que la fecundacion in vitro
es un método de reproduccion asistida que no existia al redactarse los instrumen-
tos mas importantes de derechos humanos en materia de derechos civiles y poli-
ticos, asi como de derechos econdmicos, sociales y culturales,®® y que los avances
en materia de atencion a la salud en los diferentes Estados no necesariamente se
implementaron de inmediato en sus servicios.

La Corte IDH reconoce el derecho a la libertad reproductiva vinculada a la vida pri-
vada y el derecho a la salud, e incluye “el derecho a acceder a la tecnologia médica
necesaria para ejercer ese derecho”. En otras palabras, si el método de reproduccion
asistida se proporcionaba en Costa Rica antes de la decisién de la Corte Suprema
de Justicia, es claro que se debe continuar ofreciendo porque es parte del derecho a
la libertad reproductiva.?® Adicionalmente, la Corte IDH observa que la decision de la
Corte Suprema de Justicia tiene un efecto regresivo, porque este servicio que se
brindaba en Costa Rica se volvié inaccesible, pues aunque establecié una condi-

3% Ibid., parr. 148.

36 Ibid., parr. 149.

37 Luis Daniel Vazquez y Sandra Serrano, “Los principios de universalidad..., op. cit., p. 159.

3 Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros, (Fecundacién in vitro) vs. Costa Rica...; supra nota 1. parr. 247.
3 Ibid., parr. 151.
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ciéon que permitiria su aplicacién, no ha sido cientificamente posible de cumplir
después de 12 anos.°

Es evidente que los derechos reproductivos, en su relacién con el derecho a la salud
reproductiva y medidas de accesibilidad a personas con discapacidad en sus derechos
reproductivos, o que el ejercicio de esos derechos bajo el principio de no discrimina-
cion, en particular de las personas con alguna condicién de salud o por discapacidad,
dependeran de los avances cientificos, por lo que si no existiera un mecanismo de
reproduccion asistida para un tipo de enfermedad o discapacidad concreta, la obliga-
cion que se infiere de la decisién de la Corte IDH —segtn la caracteristica de progresi-
vidad— es que el Estado debe investigar al respecto para proporcionar esas opciones
a las personas; en cambio, si la herramienta cientifica ya ofrece posibilidades para su
gjercicio, la obligacién del Estado segtn el principio de progresividad, en relacion con
el principio de no discriminacion, es que dichas opciones estén al alcance de las per-
sonas que tengan algin problema que les impida ejercer sus derechos reproductivos.

Como es bien sabido, el deber de ejercer un control de convencionalidad por parte
de los Estados en el ambito interno —con esa denominacién— surge por primera
ocasion en el Caso Almonacid Arellano vs. Chile.*! Este control de convenciona-
lidad ha sido ya una exigencia constante de la Corte IDH, primeramente a la au-
toridad judicial, y ahora, de manera mas amplia, a cualquier autoridad.*? No es

40 Jbid., parrs. 151 y 160.

41 Corte IDH, Caso Almonacid Arellano y otros vs. Chile (Excepciones preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas), Sentencia del 26 de septiembre de 2006, serie C, nim. 154, parr. 124. “La Corte es consciente de
que los jueces y tribunales internos estan sujetos al imperio de la ley y, por ello, estan obligados a aplicar
las disposiciones vigentes en el ordenamiento juridico. Pero cuando un Estado ha ratificado un tratado
internacional como la Convencién Americana, sus jueces, como parte del aparato del Estado, también es-
tan sometidos a ella, lo que les obliga a velar porque los efectos de las disposiciones de la Convencién no
se vean mermadas por la aplicacién de leyes contrarias a su objeto y fin, y que desde un inicio carecen de
efectos juridicos. En otras palabras, el Poder Judicial debe ejercer una especie de “control de convenciona-
lidad” entre las normas juridicas internas que aplican en los casos concretos y la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos. En esta tarea, el Poder Judicial debe tener en cuenta no solamente el tratado,
sino también la interpretacion que del mismo ha hecho la Corte Interamericana, intérprete dltima de la
Convencién Americana”.

42 Véase Corte IDH, Caso Gelman vs. Uruguay..., supra nota 28, parr. 193; Corte IDH, Caso Cabrera Garcia
y Montiel Flores vs. México (Excepcion preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia del 26 de
noviembre de 2010, serie C, nam. 220, parr. 225; Corte IDH, Caso Gomes Lund y otros (“Guerrilha do Ara-
guaia”) vs. Brasil (Excepciones preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia del 24 de noviem-
bre de 2010, serie C, num. 219, parr. 176; Corte IDH, Caso Rosendo Canti y otra vs. México (Excepcién
preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia del 31 de agosto de 2010, serie C, nim. 216, parr.
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el proposito detallar en esta seccion el desarrollo jurisprudencial de esta figura
que tan largamente ha sido analizada,*® sino explicar el estado de la cuestion y
referir por qué algunas determinaciones de esta decision son relevantes para el
caso mexicano.

El control de convencionalidad tiene su base normativa en diversos tratados in-
ternacionales de derechos humanos, entre ellos el articulo 2° de la Convenciéon
Americana,* el articulo 2° del Protocolo Adicional a la Convencién Americana en
materia de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales,* el articulo 7.h de la Con-
vencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra
la Mujer,*¢ el articulo 3.1 de la Convencion Interamericana para la Eliminacion
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219; Corte IDH, Caso Ibsen Cdrdenas e Ibsen Pefia vs. Bolivia (Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia
del 1 de septiembre de 2010, serie C, nim. 217, parr. 202; Corte IDH, Caso Radilla Pacheco vs. México
(Excepciones preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia del 23 de noviembre de 2009, serie
C, nam. 209, parr. 339; Corte IDH, Caso Boyce y otros vs. Barbados (Excepcién preliminar, Fondo, Repara-
ciones y Costas), Sentencia del 20 de noviembre de 2007, serie C, ntim. 169, parr. 78; Corte IDH, Caso La
Cantuta vs. Perti (Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia del 29 de noviembre de 2006, serie C, nim.
162, parr. 173.

Osvaldo Gozaini, “El impacto de la jurisprudencia del sistema interamericano en el derecho interno”, en
Susana Albanase (coord.), El control de convencionalidad, Buenos Aires, Ediar, 2008, pp. 94-112; Néstor
Pedro Sagiiés, “Obligaciones internacionales y control de convencionalidad”, en Estudios constitucionales,
afo 8, nam. 1, 2010, Centro de Estudios Constitucionales, Universidad de Talca, pp. 117-136; Néstor Pe-
dro Sagiiés, “El ‘control de convencionalidad’ como instrumento para la elaboracién de un ius commune
interamericano”, disponible en <http:/www.ijf.¢jf.gob.mx/cursosesp/2012/derhumancontrolconvencionalidad/
Nestor%20Sagues.pdf>, pagina consultada el 23 de julio de 2013; Karlos Castilla, “Un control de conven-
cionalidad: un nuevo debate en México a partir de la sentencia del caso Radilla Pacheco”, en Anuario Mexi-
cano de Derecho Internacional, vol. X1, México, 2011, pp. 593-624.

Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, art. 2°. “Articulo 2°. Deber de Adop-
tar Disposiciones de Derecho Interno. Si en el gjercicio de los derechos y libertades mencionados en el
articulo 1° no estuviere ya garantizado por disposiciones legislativas o de otro caracter, los Estados Par-
tes se comprometen a adoptar, con arreglo a sus procedimientos constitucionales y a las disposiciones de
esta Convencién, las medidas legislativas o de otro caricter que fueren necesarias para hacer efectivos
tales derechos y libertades”.

Protocolo Adicional a la Convencién Americana en materia de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales,
adoptado en San Salvador, El Salvador, el 17 de noviembre de 1988, en el decimoctavo periodo ordinario
de sesiones de la Asamblea General. Entr6 en vigor el 16 de noviembre de 1999, art. 2°. “Articulo 2. Obliga-
ci6n de Adoptar Disposiciones de Derecho Interno. Si el ejercicio de los derechos establecidos en el presente
Protocolo no estuviera ya garantizado por disposiciones legislativas o de otro caracter, los Estados Partes se
comprometen a adoptar, con arreglo a sus procedimientos constitucionales y a las disposiciones de este Pro-
tocolo, las medidas legislativas o de otro cardcter que fueren necesarias para hacer efectivos tales derechos”.
Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, adoptado
en Belém do Par4, Brasil, el 9 de junio de 1994, en el vigésimo cuarto periodo ordinario de sesiones de la
Asamblea General. Entro en vigor el 5 de marzo de 1995, art. 7.h. “Articulo 7°. Los Estados Partes conde-
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de todas las Formas de Discriminacién contra las Personas con Discapacidad,*” el
articulo 2.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,* el articulo 2.b de
la Convencion sobre la Eliminacién de todas las Formas de Discriminacion contra la
Mujer,* el articulo 4° de 1a Convencion sobre los Derechos del Nifo,? y el articulo
4.1.a de la Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad,®!
entre otros. En cada uno de estos instrumentos internacionales se indica que los
Estados tienen el deber de adoptar medidas de derecho interno con el objeto de
respetar y garantizar los derechos humanos, y entre ellas se incluyen las medi-
das de caracter judicial. El control de convencionalidad es el ejercicio constante
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nan todas las formas de violencia contra la mujer y convienen en adoptar, por todos los medios apropia-
dos y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar y erradicar dicha violencia y en llevar a
cabo lo siguiente: [...] 2) adoptar las disposiciones legislativas o de otra indole que sean necesarias para
hacer efectiva esta Convencién”.

Convencién Interamericana para la Eliminacién de todas las Formas de Discriminacién contra las Perso-
nas con Discapacidad, adoptado en ciudad de Guatemala, Guatemala, el 7 de junio de 1999, en el vigési-
mo noveno periodo ordinario de sesiones de la Asamblea General. Entré en vigor el 14 septiembre 2001,
art. I11.1. “Articulo 111.1. Para lograr los objetivos de esta Convencion, los Estados Partes se comprometen
a: 1) Adoptar las medidas de caracter legislativo, social, educativo, laboral o de cualquier otra indole,
necesarias para eliminar la discriminacién contra las personas con discapacidad y propiciar su plena
integracién en la sociedad”.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, adoptado por la Asamblea General en su Resolucién
2200 A (xx1) del 16 de diciembre de 1966. Entré en vigor el 23 de marzo de 1976, art. 2.2. “Articulo 2. 2.
Cada Estado Parte se compromete a adoptar, con arreglo a sus procedimientos constitucionales y a las
disposiciones del presente Pacto, las medidas oportunas para dictar las disposiciones legislativas o de
otro caracter que fueren necesarias para hacer efectivos los derechos reconocidos en el presente Pacto y
que no estuviesen ya garantizados por disposiciones legislativas o de otro caracter”.

Convencién sobre la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacién contra la Mujer, adoptada por
la Asamblea General en su Resolucién 34/180, del 18 de diciembre de 1979. Entré en vigor el 3 de sep-
tiembre de 1981, art. 2.b. “Articulo 2. Los Estados Partes condenan la discriminacién contra la mujer en
todas sus formas, convienen en seguir, por todos los medios apropiados y sin dilaciones, una politica enca-
minada a eliminar la discriminacién contra la mujer y, con tal objeto, se comprometen a: [...] b) Adoptar
medidas adecuadas, legislativas y de otro caracter, con las sanciones correspondientes, que prohiban
toda discriminacién contra la mujer”.

Convencién sobre los Derechos del Nifio, adoptada por la Asamblea General en su Resolucién 44/25, del
20 de noviembre de 1989. Entr6 en vigor el 2 de septiembre de 1990, art. 4. “Articulo 4. Los Estados Par-
tes adoptardn todas las medidas administrativas, legislativas y de otra indole para dar efectividad a los
derechos reconocidos en la presente Convencion. En lo que respecta a los derechos econémicos, sociales y
culturales, los Estados Partes adoptaran esas medidas hasta el méaximo de los recursos de que dispongan
y, cuando sea necesario, dentro del marco de la cooperacién internacional”.

Convencién sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, adoptada por la Asamblea General en
su Resolucién A/RES/61/106, del 13 de diciembre de 2006, art. 4.1.a. “Articulo 4°. Obligaciones generales.
1. Los Estados Partes se comprometen a asegurar y promover el pleno ejercicio de todos los derechos
humanos y las libertades fundamentales de las personas con discapacidad sin discriminacién alguna por
motivos de discapacidad. A tal fin, los Estados Partes se comprometen a: a) Adoptar todas las medidas
legislativas, administrativas y de otra indole que sean pertinentes para hacer efectivos los derechos re-
conocidos en la presente Convencion”.
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que realizan los organismos internacionales de derechos humanos encargados
de la vigilancia del tratado su supervision®?> —no sé6lo la Corte IDH—, sobre la

52

El Comité de Derechos Humanos, respecto al Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, con-
forme al articulo 40.4 de este instrumento. Pacto Internacional de Derechos Civiles..., vide supra nota
48, art. 40.4. “El Comité estudiara los informes presentados por los Estados Partes en el presente Pacto.
Transmitira sus informes, y los comentarios generales que estime oportunos, a los Estados Partes”. El
Comité de Derechos Econ6micos, Sociales y Culturales (en adelante Comité ESCR) en relacién con el Pac-
to Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales conforme al articulo 16.2 desarrollado
por la Resolucién 1985/17 del Consejo Econémico y Social de la Organizacién de las Naciones Unidas el
28 de mayo de 1985 en la que se delegan esas obligaciones al Comité ESCR, que se creé por virtud de esta
resolucién: “a) Todos los informes serdan presentados al secretario general de las Naciones Unidas, quien
transmitira copias al Consejo Econémico y Social para que las examine conforme a lo dispuesto en el
presente Pacto”; el Comité para la Eliminacién de la Discriminacién Racial en relacién a la Convencién
Internacional sobre la Eliminacién de todas las Formas de Discriminacién Racial conforme al articulo
9°. Convencién Internacional sobre la Eliminacién de todas las Formas de Discriminacién Racial, adop-
tada por la Asamblea General en su Resolucion 2106 A (XX), de 21 de diciembre de 1965. Entré en vigor
el 4 de enero de 1969, art. 9.2. “Articulo 9.2. El Comité informara cada afio, por conducto del secretario
general, a la Asamblea General de las Naciones Unidas sobre sus actividades, y podra hacer sugerencias
y recomendaciones de cardcter general basadas en el examen de los informes y de los datos transmiti-
dos por los Estados Partes. Estas sugerencias y recomendaciones de caracter general se comunicaran a
la Asamblea General, junto con las observaciones de los Estados Partes, si las hubiere”; el Comité para la
Eliminacién de la Discriminacién contra la Mujer, en relacién con la Convencién sobre la Eliminacién de
todas las Formas de Discriminacién contra la Mujer conforme al articulo 21. Convencién sobre la Elimi-
nacién de todas las Formas de Discriminacién contra la Mujer..., supra nota 49, art. 21. “Articulo 21. 1.
El Comité, por conducto del Consejo Econémico y Social, informara anualmente a la Asamblea General
de las Naciones Unidas sobre sus actividades y podra hacer sugerencias y recomendaciones de caracter
general basadas en el examen de los informes y de los datos transmitidos por los Estados Partes. Estas
sugerencias y recomendaciones de caracter general se incluirdn en el informe del Comité junto con las
observaciones, si las hubiere, de los Estados Partes”; el Comité contra la Tortura en relacién con la Con-
vencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes conforme al articulo
19. Convencién contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, adoptada
por la Asamblea General en su Resolucién 39/46, de 10 de diciembre de 1984. Entré en vigor el 26 de
junio de 1987, art. 19.3 y 19.4. “Articulo 19.3. Todo informe serd examinado por el Comité, el cual podra
hacer los comentarios generales que considere oportunos y los transmitira al Estado Parte interesado. El
Estado Parte podra responder al Comité con las observaciones que desee formular; 4. E1 Comité podra,
a su discrecién, tomar la decision de incluir cualquier comentario que haya formulado de conformidad
con el parrafo 3 del presente articulo, junto con las observaciones al respecto recibidas del Estado Parte
interesado, en su informe anual presentado de conformidad con el articulo 24. Si lo solicitara el Estado
Parte interesado, el Comité podra también incluir copia del informe presentado en virtud del parrafo
1 del presente articulo”; el Comité contra las Desapariciones Forzadas en relacién con la Convencién
Internacional para la Proteccion de todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas conforme a
su articulo 29.3. Convencién Internacional para la Proteccién de todas las Personas contra las Desapari-
ciones Forzadas, adoptada por la Asamblea General en su Resolucién del 20 de diciembre de 2006. Entré
en vigor el 23 de diciembre de 2010, art. 29.3. “Articulo 29.3. Cada informe sera examinado por el Comi-
té, el cual podra hacer los comentarios, observaciones o recomendaciones que considere apropiados.El
Estado Parte interesado serd informado de dichos comentarios, observaciones o recomendaciones, a los
que podra responder, por iniciativa propia o a solicitud del Comité”; el Comité de los Derechos del Nifio
en relacién con la Convencion sobre los Derechos del Nifio, conforme al articulo 45. Convencién sobre los
Derechos del Nifio..., supra nota 50, art. 45.d “Articulo 45.d E1 Comité podra formular sugerencias y re-
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legislacion® u otros actos de autoridad, incluida la judicial,’* para verificar si es-
tos actos juridicos son compatibles con las obligaciones que derivan del tratado
en cuestion. En relacién con la revision de la legislacion, el analisis que hacen los
organismos internacionales puede tener tres resultados: a) determinar que la nor-
matividad del Estado sea compatible con sus obligaciones internacionales; b) que
la normatividad admita diversas interpretaciones y que una de ellas le permita
ser compatible con sus obligaciones internacionales, y sera la que se ordene que se
realice en el futuro por parte de las autoridades locales;® y ¢) la norma analizada
es contraria a las obligaciones internacionales y no permite una interpretacién di-
versa, por lo que el organismo internacional ordena su desaplicacion.>®

53

54

55

56

comendaciones generales basadas en la informacion recibida en virtud de los articulos 44 y 45 de la pre-
sente Convencion. Dichas sugerencias y recomendaciones generales deberan transmitirse a los Estados
Partes interesados y notificarse a la Asamblea General, junto con los comentarios, si los hubiere, de los
Estados Partes”; el Comité de Derechos de los Trabajadores Migratorios en relacién con la Convencién
Internacional sobre la Proteccién de los Derechos de Todos los Trabajadores Migratorios y de sus Fami-
liares, conforme al articulo 74. Convencién Internacional sobre la Proteccién de los Derechos de todos
los Trabajadores Migratorios y de sus Familiares, adoptada por la Asamblea General en su Resolucién
45/158, del 18 de diciembre de 1990, art. 74.1 y 74.7. “Articulo 74.1. El Comité examinara los informes
que presente cada Estado Parte y transmitira las observaciones que considere apropiadas al Estado Par-
te interesado. Ese Estado Parte podra presentar al Comité sus comentarios sobre cualquier observacion
hecha por el Comité con arreglo al presente articulo. Al examinar esos informes, el Comité podra solicitar
a los Estados Partes que presenten informacién complementaria [...] 74.7 E1 Comité presentara un infor-
me anual a la Asamblea General de las Naciones Unidas sobre la aplicacién de la presente Convencién,
en el que expondr4 sus propias opiniones y recomendaciones, basadas, en particular, en el examen de los
informes de los Estados Partes y en las observaciones que éstos presenten”; el Comité de los Derechos
de las Personas con Discapacidad en relacién con la Convencién sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad, conforme al articulo 36. Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad,
adoptada por la Asamblea General en su Resolucion del 13 de diciembre de 2006. Entré en vigor el 3 de
mayo de 2008, art. 36.1 “Articulo 36.1. El Comité considerara todos los informes, hara las sugerencias y
las recomendaciones que estime oportunas respecto a ellos y se las remitira al Estado Parte de que se
trate. Este podr4 responder enviando al Comité cualquier informacién que desee. El Comité podré solici-
tar a los Estados Partes més informacién respecto a la aplicacién de la presente Convencién”.

Comité contra la Tortura (CAT), Observaciones finales sobre los informes periédicos quinto y sexto com-
binados de México, adoptadas por el Comité en su 49° periodo de sesiones. CAT/C/MEX/CO/5-6, 11 de
diciembre de 2012, parrs. 8 y 12; Comité para la Eliminacién de la Discriminacién Racial (CERD), Ob-
servaciones finales sobre los informes periédicos decimosexto y decimoséptimo de México, adoptados
por el Comité en su 80° periodo de sesiones. CERD/C/MEX/16-17, 6 de marzo de 2012, parr. 11; Comité
CRC, Observaciones finales sobre el informe inicial de México, adoptadas por el Comité en su 56° periodo
de sesiones. CRC/C/OPSC/MEX/1 y Corr.1, 4 de febrero de 2011, parrs. 9 y 10; Corte IDH, Caso Radilla
Pacheco vs. México..., supra nota 42, parrs. 319-324 y 341.

Véase supra notas 42 y 43.

Corte IDH, Caso Radilla Pacheco vs. México..., supra nota 42, parrs. 339-341.

Corte IDH, Caso “La Ultima Tentacién de Cristo” (Olmedo Bustos y otros) vs. Chile (Fondo, Reparaciones
y Costas), Sentencia del 5 de febrero de 2001, serie C, ndim. 73, parrs. 97 y 98; Comité CAT, Observaciones
finales sobre los informes periédicos quinto y sexto combinados de México, adoptadas por el Comité en
su 49° periodo de sesiones..., supra nota 53, parr. 11.
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a)

CONTROL DE CONVENCIONALIDAD POR LOS ORGANOS INTERAMERICANOS

En el caso del sistema interamericano de derechos humanos, siempre ha habi-
do un control concentrado y uno difuso de convencionalidad entre los organis-
mos interamericanos, y tiene su fundamento en el articulo 33 de la Convencién
Americana,’” por lo que tanto la Comisiéon Interamericana como la Corte Inte-
ramericana pueden interpretar el contenido de la Convencion Americana y de
cualquier otro instrumento interamericano que reconozca su competencia para
el analisis de su contenido,’® y excepcionalmente de cualquier otro instrumento

57
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Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, art. 33. “Articulo 33. Son competentes
para conocer de los asuntos relacionados con el cumplimiento de los compromisos contraidos por los Es-
tados Partes en esta Convencién: a) la Comisién Interamericana de Derechos Humanos [...] y &) la Corte
Interamericana de Derechos Humanos”.

Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, adoptado en Cartagena de Indias,
Colombia, el 9 de diciembre de 1985, en el decimoquinto periodo ordinario de sesiones de la Asamblea
General. Entré en vigor el 28 de febrero de 1987, art. 8°. “Articulo 8°. Los Estados Partes garantizardn a
toda persona que denuncie haber sido sometida a tortura en el ambito de su jurisdiccién, el derecho a que
el caso sea examinado imparcialmente. Asimismo, cuando exista denuncia o razén fundada para creer
que se ha cometido un acto de tortura en el ambito de su jurisdiccién, los Estados Partes garantizaran que
sus respectivas autoridades procederan de oficio y de inmediato a realizar una investigacién sobre el
caso y a iniciar, cuando corresponda, el respectivo proceso penal. Una vez agotado el ordenamiento juri-
dico interno del respectivo Estado y los recursos que éste prevé, el caso podra ser sometido a instancias
internacionales cuya competencia haya sido aceptada por ese Estado”, en relacién con las peticiones in-
dividuales y de toda la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, por lo que toca
a la Comisién Interamericana como parte de su funcién de “promover la observancia y la defensa de los
derechos humanos” y en el caso de la Corte Interamericana a través de su funcién consultiva. Carta de
la Organizacion de los Estados Americanos, reformada por el Protocolo de Reformas a la Carta de la
Organizacién de los Estados Americanos, “Protocolo de Buenos Aires”, suscrito el 27 de febrero de 1967,
en la Tercera Conferencia Interamericana Extraordinaria; por el Protocolo de Reformas a la Carta de la
Organizacién de los Estados Americanos, “Protocolo de Cartagena de Indias”, aprobado el 5 de diciembre
de 1985, en el decimocuarto periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General; por el Protocolo de
Reformas a la Carta de la Organizacién de los Estados Americanos, “Protocolo de Washington”, aprobado
el 14 de diciembre de 1992, en el decimosexto periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General;
y por el Protocolo de Reformas a la Carta de la Organizacién de los Estados Americanos, “Protocolo de
Managua”, adoptado el 10 de junio de 1993, en el decimonoveno periodo extraordinario de sesiones de la
Asamblea General, art. 106. “Articulo 106. Habra una Comisién Interamericana de Derechos Humanos que
tendra, como funcién principal, la de promover la observancia y la defensa de los derechos humanos y de
servir como 6rgano consultivo de la Organizacién en esta materia”; y Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos..., supra nota 5, art. 64. “Articulo 64. 1. Los Estados Miembros de la Organizacién podran
consultar a la Corte acerca de la interpretacién de esta Convencién o de otros tratados concernientes a
la proteccion de los derechos humanos en los Estados americanos. Asimismo, podran consultarla, en lo
que les compete, los 6rganos enumerados en el capitulo X de la Carta de la Organizacién de los Estados
Americanos, reformada por el Protocolo de Buenos Aires; 2. La Corte, a solicitud de un Estado miembro
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de la Organizacién, podra darle opiniones acerca de la compatibilidad entre cualquiera de sus leyes in-
ternas y los mencionados instrumentos internacionales”; Protocolo Adicional a la Convencién Americana
en materia de Derechos Econémicos..., supra nota 45, art. 19.6. “Articulo 19. Medios de Proteccion. 6. En
el caso de que los derechos establecidos en el parrafo a) del articulo 8°y en el articulo 13 fuesen violados
por una accién imputable directamente a un Estado parte del presente Protocolo, tal situaciéon podria dar
lugar, mediante la participacién de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, y, cuando proce-
da, de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, a la aplicacién del sistema de peticiones indivi-
duales regulado por los articulos 44 a 51y 61 a 69 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos”,
en relacion con los derechos sindicales (articulo 8°) y derecho a la educacién (articulo 13) para la Comi-
sién y Corte Interamericana de Derechos Humanos en el procedimiento de peticiones individuales y con
fundamento en el articulo 106 de la Carta de la Organizacién de Estados Americanos, articulo 19.7 del
Protocolo Adicional a la Convencién Americana en materia de Derechos Econémicos, Sociales y Cultura-
les. Articulo 19. Medios de Proteccién [...] 7. Sin perjuicio de lo dispuesto en el parrafo anterior, la Comi-
sién Interamericana de Derechos Humanos podra formular las observaciones y recomendaciones que
considere pertinentes sobre la situacién de los derechos econémicos, sociales y culturales establecidos en
el presente Protocolo en todos o en algunos de los Estados Partes, las que podra incluir en el Informe
anual a la Asamblea General o en un Informe Especial, segiin lo considere més apropiado”, y el articulo
64 de la Convencién Americana, tanto la Comisién Interamericana como la Corte Interamericana pue-
den interpretar este instrumento fuera del proceso de una peticién individual; Convencién Interameri-
cana para Prevenir, Sancionar y Erradicar..., supra nota 46, arts. 11-12. “Articulo 11. Los Estados Partes
en esta Convencién y la Comisién Interamericana de Mujeres, podran requerir a la Corte Interamerica-
na de Derechos Humanos opinién consultiva sobre la interpretacién de esta Convencién; Articulo 12.
Cualquier persona o grupo de personas, o entidad no gubernamental legalmente reconocida en uno o mas
Estados Miembros de la Organizacién, puede presentar a la Comisién Interamericana de Derechos Hu-
manos peticiones que contengan denuncias o quejas de violacién del articulo 7° de la presente Conven-
cién por un Estado Parte, y la Comisién las considerara de acuerdo con las normas y los requisitos de
procedimiento para la presentacién y consideracion de peticiones estipulados en la Convencién America-
na sobre Derechos Humanos y en el Estatuto y el Reglamento de la Comisién Interamericana de Dere-
chos Humanos”, en relacién con las peticiones individuales, y con fundamento en el articulo 106 de la
Carta de la Organizaciéon de Estados Americanos y el articulo 64 de la Convencién Americana, tanto la
Comisién Interamericana como la Corte Interamericana pueden interpretar este instrumento fuera del
proceso de una peticion individual; Convencién Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas,
adoptada en Belém do Par4, Brasil, el 9 de junio de 1994, en el vigésimo cuarto periodo ordinario de se-
siones de la Asamblea General. Entré en vigor el 28 de marzo de 1996, art. XIII. “Articulo XI1I. Para los
efectos de la presente Convencidn, el tramite de las peticiones o comunicaciones presentadas ante la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos en que se alegue la desaparicién forzada de personas
estara sujeto a los procedimientos establecidos en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, y
en los Estatutos y Reglamentos de la Comisién y de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, in-
cluso las normas relativas a medidas cautelares”, en relacién con las peticiones individuales, y con fun-
damento en el articulo 106 de la Carta de la Organizacién de Estados Americanos y el articulo 64 de la
Convencién Americana, tanto la Comisién Interamericana como la Corte Interamericana pueden inter-
pretar este instrumento fuera del proceso de una peticién individual; Protocolo a la Convencién Ameri-
cana sobre Derechos Humanos relativo a la Abolicién de la Pena de Muerte, adoptado en Asuncién,
Paraguay, el 8 de junio de 1990, en el vigésimo periodo ordinario de sesiones de la Asamblea General.
Entro en vigor el 28 de agosto de 1991, que al ser un Protocolo a la Convencién Americana sigue las re-
glas generales de este tratado. Convencion Interamericana para la Eliminacion de todas las Formas de
Discriminaciéon contra las Personas con Discapacidad, adoptado en ciudad de Guatemala, Guatemala, el
7 de junio de 1999, en el vigésimo noveno periodo ordinario de sesiones de la Asamblea General. Entré
en vigor el 14 septiembre 2001. En este caso la interpretacién se hace con fundamento en el articulo 106
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interamericano dentro de sus funciones consultivas® o en uso del criterio de inter-
pretacion mas favorable a la persona establecido en el articulo 29,%° lo que implica
que al momento de interpretar la Convencién Americana, en relacion con un Esta-
do Parte en concreto, se puede recurrir a instrumentos interamericanos —e incluso
universales—5! o bien consultar el contenido de un derecho desarrollado por la
normatividad nacional de dicho pais, o por los criterios jurisprudenciales emiti-
dos conforme a ellos por sus tribunales.

El control concentrado le corresponde estrictamente a la Corte IDH como 6rgano
terminal de interpretacion de los instrumentos interamericanos,? y sirve como
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de la Carta de la Organizacién de Estados Americanos y el articulo 64 de la Convencién Americana,
tanto la Comisién como la Corte Interamericanas.

Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, arts. 41 y 64. “Articulo 41. La Comi-
sién tiene la funcién principal de promover la observancia y la defensa de los derechos humanos, y en
el gjercicio de su mandato tiene las siguientes funciones y atribuciones: [...] ¢) preparar los estudios e
informes que considere convenientes para el desempeno de sus funciones; [...] e) atender las consultas
que, por medio de la Secretaria General de la Organizacién de los Estados Americanos, le formulen los
Estados Miembros en cuestiones relacionadas con los derechos humanos y, dentro de sus posibilidades,
les prestara el asesoramiento que éstos le soliciten [...] “Articulo 64. 1. Los Estados Miembros de la Or-
ganizacién podran consultar a la Corte acerca de la interpretacién de esta Convencién o de otros tratados
concernientes a la proteccién de los derechos humanos en los Estados americanos. Asimismo, podran con-
sultarla, en lo que les compete, los 6rganos enumerados en el capitulo X de la Carta de la Organizacién
de los Estados Americanos, reformada por el Protocolo de Buenos Aires. 2. La Corte, a solicitud de un
Estado miembro de la Organizacién, podra darle opiniones acerca de la compatibilidad entre cualquiera
de sus leyes internas y los mencionados instrumentos internacionales”. Un ejemplo de un tratado inte-
ramericano que no reconoce la competencia contenciosa ni de la Comisién Interamericana o de la Corte
Interamericana, pero que puede ser interpretado por ambos organismos, es la Convencién Interameri-
cana para la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacién contra las Personas con Discapacidad.
Véase Convencién Interamericana para la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacién contra
las Personas con Discapacidad, adoptado por la Asamblea General en Guatemala el 7 de junio de 1999.
Entro en vigor el 14 de septiembre de 2001.

Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, art. 29. “Articulo 29. Normas de In-
terpretacion. Ninguna disposicién de la presente Convencién puede ser interpretada en el sentido de: a)
permitir a alguno de los Estados Partes, grupo o persona, suprimir el goce y ejercicio de los derechos y liber-
tades reconocidos en la Convenciéon o limitarlos en mayor medida que la prevista en ella; b) limitar el goce y
gjercicio de cualquier derecho o libertad que pueda estar reconocido de acuerdo con las leyes de cualquiera
de los Estados Partes o de acuerdo con otra convencién en que sea parte uno de dichos Estados...”

Corte IDH, “Otros Tratados”, Objeto de la Funcién Consultiva de la Corte (art. 64 Convencién Americana
sobre Derechos Humanos). Opinién Consultiva OC-1/82 del 24 de septiembre de 1982, serie A, nim. 1;
Corte IDH, Interpretacién de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre en el Mar-
co del articulo 64 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos. Opinién Consultiva OC-10/89
del 14 de julio de 1989, serie A, nim. 10; Corte IDH, El derecho a la informacién..., supra nota 15; Corte
IDH, Condicién Juridica y Derechos Humanos del Nifio. Opinién Consultiva OC-17/02 del 28 de agosto
de 2002, serie A, num. 17; Corte IDH, Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados.
Opinién Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003, serie A, nim. 18.

El control concentrado, u original o externo, como lo ha definido el expresidente de la Corte Interamerica-
na, Sergio Garcia Ramirez, “El control judicial interno de convencionalidad”, en IUS Revista del Instituto
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érgano corrector de las decisiones de la Comision Interamericana® y, con mayor ra-
z6n, de lo decidido por los tribunales nacionales.%* Asi, el control de convencionali-
dad difuso en los 6rganos interamericanos lo realiza la Comision Interamericana.
Por su parte, el control difuso de convencionalidad interamericano corresponde
a las autoridades internas en relacién con sus respectivas competencias,® lo que
permite que el contenido convencional se vea continuamente ampliado por los
derechos reconocidos en los ordenamientos juridicos de cada pais, y por las deci-
siones de sus tribunales, generando un ius commune® interamericano que sera,
en su caso, revisado y aplicado por la Comisién y la Corte Interamericanas en sus
decisiones posteriores.®” Esto implica que el desarrollo de los derechos humanos
derivados de las convenciones interamericanas fue pensado como mecanismo de
amplificacién a partir de los sistemas juridicos internos, en los que cada Estado
aporta su grano de arena a la generacion de nuevos derechos o contenidos de de-
rechos, por lo que el desarrollo de los derechos humanos en México repercutira en
el sistema juridico de cualquier pais de la regién, y viceversa: cualquier amplia-
cién de los contenidos minimos de un derecho en otro pais debera ser reconocido
en México. Las convenciones interamericanas de derechos humanos son, enton-
ces, una caja de resonancia de los diversos sistemas normativos interamericanos,
y auin mas, son un eco de las obligaciones de normatividad universal en materia
de derechos humanos y de las interpretaciones que de ellas derivan por parte de
los organismos de vigilancia.

de Ciencias Juridicas de Puebla, México, afio V, nam. 28, julio-diciembre, 2011, p. 126; Corte IDH, Voto
razonado del juez ad hoc Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot en relacién con la Sentencia de la Corte IDH
en el Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores vs. México, del 26 de noviembre de 2010, parrs. 10-1.

63 Corte IDH, Control de Legalidad en el Ejercicio de las Atribuciones de la Comisién Interamericana de Dere-
chos Humanos (arts. 41 y 44 a 51 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Opinién Consultiva
0OC-19/05 del 28 de noviembre de 2005, serie A, nim.19; Corte IDH, Informes de la Comisién Interamerica-
na de Derechos Humanos (art. 51 Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Opinién Consultiva
0C-15/97 del 14 de noviembre de 1997, serie A, nim. 15; Corte IDH, Caso Las Palmeras vs. Colombia
(Excepciones preliminares), Sentencia del 4 de febrero de 2000, serie C, nim. 67.

64 Corte IDH, Caso Gelman vs. Uruguay (Supervisién de cumplimiento de Sentencia), Resolucién de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, 20 de marzo de 2013.

65 Corte IDH, Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores..., supra nota 42.

66 Néstor Pedro Sagiiés, “El control de convencionalidad como instrumentos...”, op. cit.

67 Algunos casos en el que ha sido revisado es en la misma sentencia que se analiza: Corte IDH, Caso Arta-
via Murillo y otros (“Fecundacién in vitro”)..., supra nota 1; mientras que en otros casos en los que se ha
aplicado el criterio emitido por otras cortes, lo podemos observar en Corte IDH, Caso Atala Riffo y Nifias
vs. Chile (Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia del 24 de febrero de 2012, serie C, nim. 239.
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b) CONTROL DE CONVENCIONALIDAD POR LAS AUTORIDADES LOCALES

Como se ha indicado, el deber de ejercer un control de convencionalidad interno
por parte de las autoridades locales existe desde la entrada en vigor del tratado,
a partir del deber de adoptar disposiciones de derecho interno. Esta obligacion
interna, enfocada a medidas de caracter judicial en el ejercicio de un control de
convencionalidad, se ve reforzada por el reconocimiento de dos derechos estableci-
dos en la Convencién Americana: el derecho a la proteccién judicial®® y el derecho a
un debido proceso (garantias judiciales),®® en los que su aplicacién interna incluye
el deber de hacerlo conforme a la Convencién Americana. Mas atn, el criterio de
interpretacion a favor de la persona, establecido en el articulo 29 y que obliga a los
érganos interamericanos, debe ser atendido también por las autoridades locales al
aplicar la Convencion Americana. Finalmente, la imposibilidad de presentar peti-
ciones individuales ante la Comision Interamericana sin agotar previamente los
recursos de jurisdiccion interna,’™ se basa en que las autoridades locales judiciales
podran brindar proteccién judicial de los derechos humanos reconocidos en la
Convenciéon Americana.

Asi pues, el gjercicio de control de convencionalidad por las autoridades judiciales
tiene una base convencional inscrita en los diversos tratados internacionales de
derechos humanos, la cual ha sido reforzada por las decisiones de la Corte IDH en
el caso del sistema interamericano. Este control de convencionalidad debe rea-
lizarse con una interpretacion de todo el corpus iuris convencional de derechos
humanos internacional, conforme a lo méas favorable a la persona, y, como se ha
dicho, no se limita a las disposiciones de los tratados internacionales, sino que
incluye las interpretaciones que de éstas hagan los organismos de vigilancia, en
virtud del mandato que, como intérprete autorizado, las mismas convenciones
internacionales les ordenan. De ahi se desprende que amplian el contenido con-
vencional.

68  Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, art. 25.1. “Articulo 25. Proteccién Ju-
dicial. 1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rdpido o a cualquier otro recurso efectivo ante
los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales
reconocidos por la Constitucién, la ley o la presente Convencién, aun cuando tal violacién sea cometida
por personas que actten en ejercicio de sus funciones oficiales”.

69 Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, art. 8.1. “Articulo 8°. Garantias Judi-
ciales. 1. Toda persona tiene derecho a ser oida [...] por un juez o tribunal [...] para la determinacién de
sus derechos y obligaciones”.

70 Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, art. 46.1. Articulo 46. 1. “Para que
una peticién o comunicacién presentada conforme a los articulos 44 o 45 sea admitida por la Comisién,
se requerird: a) que se hayan interpuesto y agotado los recursos de jurisdiccién interna, conforme a los
principios del derecho internacional generalmente reconocidos...”
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El ejercicio del control de convencionalidad interamericano se disein6 de manera
que promueva el didlogo jurisprudencial a un mismo nivel entre los organismos
interamericanos y las autoridades judiciales locales. En ese marco, la Corte In-
teramericana, al determinar el contenido de ciertos derechos, recurre continua-
mente a la forma en que los altos tribunales han decidido los mismos casos,”! y
debe tender a fomentar un didlogo horizontal entre altas cortes americanas.

Si bien existe esta relacion horizontal del control de convencionalidad, no cual-
quier interpretacion de los organismos interamericanos y las autoridades ju-
diciales locales es valida conforme a la naturaleza y fin de los instrumentos
interamericanos. Esto nos lleva a concluir que hay una relacién vertical, en la que
existe un 6rgano de salida que determinara la tltima interpretacién. Dentro de
la relacion entre los organismos interamericanos, la Corte IDH tiene la dltima de-
terminacién en los alcances y aplicacion de los instrumentos interamericanos,™
y lo mismo sucede con las actuaciones de autoridades judiciales locales al revisar
casos concretos.”

En lineas anteriores se mencioné que la Corte Suprema de Justicia de Costa Rica
resolvié que la fecundacion in vitro era inconstitucional porque violentaba el de-
recho a la vida reconocido en la Constitucion y en los tratados internacionales de
los que Costa Rica es parte. En virtud de que este alto tribunal consideré en su
decision ejercer un control de convencionalidad de tres tratados internacionales
en particular, la Corte IDH debié analizar si fue adecuado y resolver en conse-
cuencia.’™

7t La Corte IDH recurri6 ampliamente a la forma de decidir de los altos tribunales en la Corte IDH, Caso
Atala Riffo y Nifias..., supra nota 67, notas 140, 145-146, 161-162 y 169.

72 Corte IDH, Control de Legalidad..., supra nota 63, opinién 3.

7 Una de las decisiones més recientes en las que, por un lado, se felicit6 por el control de convencionalidad
fue en el Caso Gelman. Corte IDH, Caso Gelman vs. Uruguay..., supra nota 28, parr. 239, pero en este
mismo caso cuestiond la falta de este control. Corte IDH, Caso Gelman vs. Uruguay. Supervision..., supra
nota 64, parr. 103.

7 Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros (“Fertilizacién in vitro”) vs. Costa Rica..., supra nota 1, parr. 171.
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La Corte IDH se dispuso, por lo tanto, a determinar el contenido del derecho a la
vida reconocido en el articulo 4.1 de la Convencién Americana, y lo hizo a partir
de cuatro métodos de interpretacion, lo cual es un indicativo para las autorida-
des judiciales nacionales de como deben realizar el control de convencionalidad
interno.

El primer método utilizado por la Corte IDH fue el del sentido corriente de los tér-
minos.” Inicialmente, lo que tuvo que determinar fue el texto que seria interpre-
tado, por lo que revisé la Convencion Americana, que en el apartado de derechos
humanos se refiere a las “personas” como sus titulares. En virtud de que la CADH
define persona como “todo ser humano”,’ el concepto por analizar es el de “ser hu-
mano”, y recurrié como su contraparte nacional a la literatura cientifica que debe
informar los conceptos de la Convenciéon Americana.”” La Corte IDH identific6 que
en este campo del conocimiento se tenia que informar el contenido del concepto
de ser humano desde el momento de la concepcién, porque los avances cientificos
desde 1969 hasta nuestros dias han sido sustanciales, en particular desde la apa-
ricion de la fertilizacion in vitro.”

Sin embargo, la respuesta en el campo cientifico sobre estos temas no fue nada
sencilla. La Corte IDH tuvo que elegir entre dos posturas encontradas sobre el
significado que se le quiso atribuir a la palabra concepcién en la Convencion
Americana. Por un lado, una postura planteé que la concepcién es sinénimo de
fecundacion, lo que implica la unién de un 6vulo con un espermatozoide, y desde
ese momento se reconoce el derecho a la vida; por otro lado, se indicé que la con-
cepcion requiere, ademas de un 6vulo fecundado, que se implante en el utero de
una mujer. La Corte IDH identific6 que la primera postura también incorpora en
ocasiones una carga metafisica al preembrion,”™ que de seguirse impondria cierto
tipo de creencias a otras personas. A partir de la informaciéon que se le presenté a
la Corte IDH, ésta concluy6 que la concepcion sélo puede darse desde el momento

7 Ibid., parrs. 174-190.

76 Convencién Americana sobre Derechos Humanos..., supra nota 5, art. 1.2. “Articulo 1. Obligacién de
Respetar los Derechos. 2. Para los efectos de esta Convencién, persona es todo ser humano”.

77 La Corte IDH, sin mencionarlo expresamente en esta seccién, reconoce el caracter vivo de las normas
juridicas que deben interpretarse en el contexto en que serdn aplicadas.

78 Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros (“Fertilizacién in vitro”) vs. Costa Rica..., supra nota 1, parr. 179

7  La Corte IDH recupera el concepto de preembrion, que es el proceso en que el 6vulo es fecundado hasta
convertirse en embrién, lo que puede suceder en un plazo de entre 7 y 14 dias. Corte IDH, Caso Artavia
Murillo y otros (“Fertilizacién in vitro”) vs. Costa Rica..., supra nota 1, parr. 184.
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en que el 6vulo fecundado es implantado en el cuerpo de la mujer, lo que con-
cuerda con la definicién de la palabra “concepcion” en el Diccionario de la Real
Academia Espariola de la Lengua vigente al aprobar la Convencion Americana y
que continua actualmente.®°

El otro término en el que se enfocé la Corte IDH, fue fijar lo que debia entender
por la frase “en general”, antes de la referencia “desde el momento de la concep-
cion”, que fue establecido en el articulo 4° de la Convenciéon Americana. La Corte
IDH sé6lo destin6 unas cuantas palabras para decir que “en general” implica que se
permiten excepciones en las que el 6vulo fecundado e implantado en el cuerpo de
una mujer no seria protegido, pero al no indicarlas la CADH, la Corte IDH omiti6
referirse en abstracto a algunos ejemplos.8!

La Corte Interamericana opté por recurrir, ademas, a la interpretacion sistémica
e historica, aunque hubiese resuelto a cabalidad con el primer método interpre-
tativo los elementos de debate en este caso. Las razones para hacerlo pueden
vislumbrarse en dos sentidos. Primero, porque la Corte Suprema de Justicia de
Costa Rica interpreté la Convencion Americana a la luz de otros instrumentos
internacionales de derechos humanos, y segundo, porque a partir de este método
de interpretacion, la Corte IDH ha construido continuamente el corpus iuris de
derecho internacional de derechos humanos que conforma el contenido de la Con-
venciéon Americana.??

Al revisar los diversos cuerpos normativos internacionales, la Corte IDH identifi-
c6 que la vida prenatal no se encuentra protegida, e incluso que fue excluida de la
mayor parte de los instrumentos internacionales de derechos humanos universa-
les y regionales. Al momento de redactar la Declaracion Americana de Derechos
y Deberes del Hombre, la CADH, la Declaracién Universal de los Derechos Huma-
nos, el PIDCYP, la Convencion sobre los Derechos del Nino, la Carta Africana sobre
los Derechos Humanos y de los Pueblos, y el Protocolo de la Carta Africana de De-
rechos Humanos y de los Pueblos Relativo a los Derechos de la Mujer, fue exclui-
da cualquier referencia al reconocimiento del derecho a la vida desde el momento
de la fecundacién/concepcion, excepto en el caso de la Convenciéon Americana, en
la que se agregé una puerta que permite excepciones.® Adicionalmente, la Corte

80 Jbid., parrs. 176-187.

81 Ibid., parrs. 188-189.

82 Ibid., parr. 192.

83 Ibid., parrs. 194-225, 229-232 y 243.
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IDH revisé los criterios relevantes derivados de organismos internacionales de
proteccion de derechos humanos y concluyé que ni el Comité de Derechos Huma-
nos, ni el Comité de los Derechos del Nifio extienden la proteccién del derecho a la
vida a la vida prenatal, y mas ain, el Comité para Eliminar todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer ha establecido que se debe “privilegiar los dere-
chos de la mujer embarazada sobre el interés de proteger la vida en formacién”.8*
La Corte IDH hace ademas referencia a diversas decisiones del sistema europeo
de derechos humanos, en las que aclara que no hay una protecciéon absoluta del
derecho a la vida prenatal frente a la aplicacién del aborto o del uso de técnicas
de fecundacion in vitro.%?

Una vez concluido el estudio a partir de este método de interpretacion, la Corte
IDH indic6 que la Corte Suprema de Justicia de Costa Rica se refiri6 a una inten-
cion distinta a la de quienes redactaron los tratados internacionales en las que
sustenté su decision, y mas atn, no revisé las interpretaciones que de ellas han
generado los 6rganos encargados de su vigilancia.s¢

La interpretacion evolutiva de las disposiciones de la Convencién Americana es
un ejercicio constante que hace la Corte IDH, al considerar la CADH como un ins-
trumento vivo que tiene que adecuarse a la realidad de “los tiempos y las condi-
ciones de vida actuales”. En este caso, la Corte IDH, consider6 que la fecundacion
in vitro no existia en el momento de redactarse la Convencién Americana.?” Con
este método, la Corte Interamericana revisé los diversos tratados internacionales
y las decisiones de organismos internacionales, y concluy6 que de ninguno de es-
tos instrumentos internacionales se desprendia que el embrién fuera equiparado
con un ser humano, o que tuviera derecho a la vida.®® Adicionalmente, la Corte
reviso la legislacion de diversos paises, en la que sélo se prohibe la clonacién hu-
mana o su uso dirigido “a una reducciéon embrionaria y la comercializacion del
material biolégico”, o bien se establecen limites de embriones a ser transferidos
al utero de la mujer por razones de salud, o regulaciones en relacién con la crio-
conservacion.®

8¢ Ibid., parrs. 226-8 y 233.
85 Ibid., parrs. 234-242.

86 Ibid., parr. 244.

87 Ibid., parrs. 245-246.

88 Ibid., parrs. 248-254.

89 Ibid., parrs. 255-257.
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Para este tipo de interpretacion, la Corte IDH consider6 que la proteccién del de-
recho a la vida desde el momento de la concepcion acepta excepciones, y que el
analisis de éstas debe hacerse frente a otros derechos humanos protegidos por la
Convenciéon Americana, es decir, realiz6 un andlisis de proporcionalidad y remiti6
a varias decisiones en las que se equilibra con los derechos de la mujer gestante
(o madre).*

México ha tenido un acercamiento al control de convencionalidad desde el inicio
del siglo XXI. Inicialmente, a partir del desarrollo de tesis aisladas, previas a la
reforma constitucional del 10 de junio de 2011,°! en las que se reconocia la impor-
tancia de realizar dicho ejercicio, y que tenian fundamento en el mandato de la
Corte Interamericana para realizar el ejercicio localmente. Luego de la reforma
constitucional de derechos humanos que veremos mas adelante, continuaron las
tesis en las que se destaco la importancia de ejercer el control de convencionali-
dad en el caso mexicano, y su ejercicio se vincul6 al articulo 133 constitucional, en
relacion con lo establecido en los parrafos 1 y 2 del articulo 1° de la Constitucion

% Jbid., parrs. 259-264.

91 Véase Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Tesis: 1.40.A.91 K, Control de convencionalidad. Debe ser
ejercido por los jueces del Estado mexicano en los asuntos sometidos a su consideracion, a fin de verificar
que la legislacién interna no contravenga el objeto y finalidad de la Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 9* Epoca, Cuarto Tribunal Colegiado en
materia Administrativa del Primer Circuito, tomo XXXI, marzo de 2010, p. 2927, Reg. IUS. 165074; Tesis:
X1.10.A.T.47 K, Control de convencionalidad en sede interna. Los tribunales mexicanos estdn obligados
a ejercerlo, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 9* Epoca, Primer Tribunal Colegiado en
materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito, tomo XXXI, mayo de 2010, p. 1932,
Reg. IUS: 164611.
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mexicana.?”? La reforma constitucional en comento y el asunto Varios 912/2010%
resuelto por la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon actuaron como un re-
vulsivo adicional que llevé a una nueva época en la jurisprudencia mexicana®
y promovié la generacién de nuevas tesis y jurisprudencias en relaciéon con el
gjercicio del control de convencionalidad.? En dichas tesis, la Suprema Corte de

92

93

94

95

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Tesis: P. LXV/2011 (9?), Sentencias emitidas por la Corte Intera-
mericana de Derechos Humanos. Son vinculantes en sus términos cuando el Estado mexicano fue parte
en el litigio, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Pleno, Libro 111, diciembre de
2011, tomo 1, p. 556, Reg. IUS: 160482; Tesis: P. Lxv1/2011 (9?%), Criterios emitidos por la Corte Interame-
ricana de Derechos Humanos cuando el Estado mexicano no fue parte. Son orientadores para los jueces
mexicanos siempre que sean mas favorables a la persona en términos del articulo 1° de la Constituciéon
Federal, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Pleno, Libro 111, diciembre de
2011, tomo 1, p. 550, Reg. IUS: 160584; Tesis: P. LX1x/2011(9%), Pasos a seguir en el control de consti-
tucionalidad y convencionalidad ex officio en materia de derechos humanos, Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Pleno, Libro 111, diciembre de 2011, tomo 1, p. 552, Reg. IUS: 160525;
Tesis: P.LXVIIT/2011 (9%), Pardmetro para el control de convencionalidad ex officio en materia de derechos
humanos, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca, Pleno, Libro 111, diciembre de
2011, tomo 1, p. 551, Reg. IUS: 160526; Tesis: P. Lxvil/2011(9%), Control de convencionalidad ex officio
en un modelo de control difuso de constitucionalidad, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
10* Epoca, Pleno, Libro 111, diciembre de 2011, tomo 1, p. 535, Reg. IUS: 160589; Tesis: 1.50.C.14 K (9?),
Control de convencionalidad y no de constitucionalidad en el amparo directo. Cuando se cuestiona la
validez de una disposicién de observancia general, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10*
Epoca, Quinto Tribunal Colegiado en materia Civil del Primer Circuito, Libro VIII, mayo de 2012, tomo 2,
p- 1825, Reg. IUS: 160133; Tesis: 1.50.C.15 K (9%), Control de convencionalidad de una norma general, a
través del juicio de amparo directo. Sélo es viable cuando ésta se ha aplicado en el acto reclamado o con
motivo de una violacién procesal, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Quinto
Tribunal Colegiado en materia Civil del Primer Circuito, Libro VIII, mayo de 2012, tomo 2, p. 1822, Reg.
IUS: 160134.

Varios 912/2010. 14 de julio de 2011, 10* Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Pleno,
Libro 1, octubre de 2011, tomo 1, p. 313, Reg. IUS: 23183.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Acuerdo general nimero 9/2011, de veintinueve de agosto de dos
mil once, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que se determina el inicio de la
10? época del Semanario Judicial de la Federacién, disponible en <https://www.scjn.gob.mx/Documents/
AGP_9_11-1.pdf>.

Tesis: V1.10.A.5 K (10?), Derechos humanos. El control de convencionalidad ex officio que estan obligados
arealizar los juzgadores, no llega al extremo de analizar expresamente y en abstracto en cada resolucién,
todos los derechos humanos que forman parte del orden juridico mexicano, Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Primer Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Sexto Cir-
cuito, Libro 1V, enero de 2012, tomo 5, p. 4334, Reg. IUS: 2000084; Tesis: 111.40. (iii Regién) 1 K (10%),
Control de convencionalidad difuso. Debe ejercerse de oficio por los 6rganos jurisdiccionales del Poder
Judicial de la Federacién, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Cuarto Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Tercera Regién con Residencia en Guadalajara, Jalisco,
Libro 1v, enero de 2012, tomo 5, p. 4321, Reg. IUS: 2000073; Tesis: I11.40. (11T Regién) 5 K (10%), Control
de convencionalidad. Cémo deben ejercerlo los 6rganos jurisdiccionales nacionales, Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca, Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Tercera Region con Residencia en Guadalajara, Jalisco, Libro v, enero de 2012, tomo 5, p. 4320, Reg. IUS:
2000072; Tesis: I11.40. (11T Region) 2 K (10*), Control constitucional y control de convencionalidad difuso.
Sus caracteristicas y diferencias a partir de la reforma al articulo 1° de la Constitucién Federal, publica-
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da en el Diario Oficial de la Federacién el 10 de junio de 2011, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, 10* Epoca, Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Tercera Regién con
Residencia en Guadalajara, Jalisco, Libro 1v, enero de 2012, tomo 5, p. 4319, Reg. IUS: 2000071; Tesis:
1.90.P. J/1 (10?), Suplencia de la queja en los conceptos de violacién o agravios de la victima u ofendido en
el juicio de amparo en materia penal. Opera conforme al control de convencionalidad (inaplicabilidad del
articulo 76 bis, fraccién 11, de la Ley de Amparo y de las tesis 2a. CXXXvi1/2002 y 1a./J. 26/2003), Semana-
rio Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca, Noveno Tribunal Colegiado en materia Penal del
Primer Circuito, Libro v, febrero de 2012, tomo 3, p. 2218. Reg. IUS: 2000290; Tesis: Xvi.10.A.T.1 K (10%),
Control de convencionalidad ex officio. Los Tribunales Colegiados de Circuito, en el marco de su compe-
tencia, deben efectuarlo respecto de los preceptos de la ley de amparo, Semanario Judicial de la Federa-
cion y su Gaceta, 10* Epoca, Primer Tribunal Colegiado en materias Administrativa y de Trabajo del
Décimo Sexto Circuito, Libro VI, marzo de 2012, tomo 2, p. 1100, Reg. IUS: 2000334; Tesis: XxX1v.1o.1 K
(10%), Control de convencionalidad. Los 6rganos con funciones jurisdiccionales, al ejercerlo en el d&mbito
de sus respectivas atribuciones, deben asegurar el respeto de los derechos humanos del gobernado y su-
primir aquellas précticas que tiendan a denegarlos o limitarlos, Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, 10* Epoca, Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito, Libro X, julio de 2012,
tomo 3, p. 1824, Reg. IUS: 2001089; Tesis: XxxXX.10.1 A (10%), Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Admi-
nistrativa. Est4d obligado a efectuar el control difuso de constitucionalidad y de convencionalidad, Sema-
nario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca, Primer Tribunal Colegiado del Trigésimo
Circuito, Libro X1, agosto de 2012, tomo 2, p. 2016, Reg. IUS: 2001535; Tesis: XxX.10.2 K (10?), Control de
convencionalidad. Hipétesis que pueden suscitarse en su aplicacién ex officio por las autoridades juris-
diccionales y forma en que el tribunal colegiado de circuito debe proceder en cada una de ellas, Semana-
rio Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Primer Tribunal Colegiado del Trigésimo Circuito,
Libro X1, agosto de 2012, tomo 2, p. 1732, Reg. IUS: 2001276; Tesis: 1X.20.3 K (10a), Control de constitu-
cionalidad y de convencionalidad ex officio. Los Tribunales Colegiados de Circuito deben ejercerlo cuan-
do, al resolver un juicio de amparo directo, adviertan que la norma en que fundé su competencia la
autoridad responsable para emitir el acto reclamado es inconstitucional e inconvencional, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10> Epoca, Segundo Tribunal Colegiado del Noveno Circuito, Libro
X1, agosto de 2012, tomo 2, p. 1707, Reg. IUS: 2001275; Tesis: 1.60.P.19 P (10%), Suplencia de la queja defi-
ciente en el juicio de amparo penal. Si el articulo 76 bis de la ley de la materia no la prevé a favor del
ofendido, es ilegal que opere, aplicando el control difuso de convencionalidad, Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, 10% Epoca, Sexto Tribunal Colegiado en materia Penal del Primer Circuito, Libro
XI1I, septiembre de 2012, tomo 3, p. 2071, Reg. IUS: 2001786; Tesis: 1.70.A.7 K (10?), Control difuso
de constitucionalidad y de convencionalidad. Los juzgadores, al ejercerlo, no estan obligados a contestar
los conceptos de impugnacién que al respecto formulen las partes en los procedimientos ordinarios res-
pectivos, dirigidos a controvertir la conformidad de una norma con los derechos humanos reconocidos por
la constitucion federal y los tratados internacionales, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
10* Epoca, Séptimo Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Primer Circuito, Libro XII, sep-
tiembre de 2012, tomo 3, p. 1680, Reg. ITUS: 2001607; Tesis: XXVII.1lo. (VIII Regién) 8 K (10%), Control de
convencionalidad y constitucionalidad de normas generales aplicadas en el acto reclamado en un ampa-
ro indirecto. Es viable aunque aquéllas no hayan sido reclamadas de manera destacada o sea improce-
dente el juicio en su contra, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Primer Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Octava Regién, Libro XIII, octubre de 2012, tomo 4, p.
2413, Reg. IUS: 2001873; Tesis: 1v.30.A.11 K (10%), Control de convencionalidad. Puede ejercerse respecto
de cualquier actuacién u omisiéon del Estado: actos y hechos, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, 10* Epoca, Tercer Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Cuarto Circuito, Libro Xv,
diciembre de 2012, tomo 2, p. 1305, Reg. IUS: 2002269; Tesis: 1v.30.A.10 K (10%), Control de convenciona-
lidad. Pardmetros para ejercerlo en el dmbito jurisdiccional conforme a la ejecutoria de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién dictada en el expediente Varios 912/2010, Semanario Judicial de la Fede-
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Justicia de la Nacion en México desarrollé implicitamente el concepto de bloque
de constitucionalidad,’® que puede servir como herramienta constitucional que

96

racion y su Gaceta, 102 Epoca, Tercer Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Cuarto Circuito,
Libro Xv, diciembre de 2012, tomo 2, p. 1303, Reg. IUS: 2002268; Tesis: 1V.30.A.19 K (10?), Control de
convencionalidad ex officio en el amparo indirecto. Si se impugna la inconstitucionalidad de una ley, el
juez de distrito puede aplicarlo si advierte que ésta viola algin derecho fundamental reconocido en la
Constitucién o en tratados internacionales, sin requerir del agraviado planteamiento expreso al respecto,
pero si éste no propone dicho control, aquél no puede efectuar una declaratoria de inconvencionalidad ni
declarar la inaplicacién de la norma, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Tercer
Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Cuarto Circuito, Libro XV, diciembre de 2012, tomo 2,
p- 1301, Reg. IUS: 2002266; Tesis: 1a./J. 18/2012 (10*), Control de constitucionalidad y de convencionali-
dad (reforma constitucional de 10 de junio de 2011), Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
10% Epoca, Primera Sala, Libro XV, diciembre de 2012, tomo 1, p. 420. Reg. IUS: 2002264; Tesis: XXVIL.1o.
(vir1 Region) 9 K (10*), Control de convencionalidad ex officio en un modelo de control difuso de constitu-
cionalidad. En el juicio de amparo es innecesario conceder la proteccién solicitada para que la autoridad
jurisdiccional responsable lo efectie, pues el 6rgano de amparo puede asumir tal anélisis, Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10% Epoca, Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Au-
xiliar de la Octava Regién, Libro XvI, enero de 2013, tomo 3, p. 2001, Reg. IUS: 2002487; Tesis: V1.30.A.
J/2 (10%), Principio pro homine y control de convencionalidad. Su aplicacién no implica el desconocimien-
to de los presupuestos formales y materiales de admisibilidad y procedencia de las acciones, Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca, Tercer Tribunal Colegiado en materia Administrativa
del Sexto Circuito, Libro XV1I, febrero de 2013, tomo 2, p. 1241, Reg. IUS: 2002861; Tesis: 1V.20.A.18 K
(10%), Control de convencionalidad. Cuando el quejoso en sus agravios del recurso de revision haga valer
la inconvencionalidad de alguna de las causas de improcedencia previstas en el articulo 73 de la Ley de
Amparo, el Tribunal Colegiado de Circuito debe efectuarlo, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, 10% Epoca, Segundo Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Cuarto Circuito, Libro
XVIII, marzo de 2013, tomo 3, p. 1978, Reg. IUS: 2003004; Tesis: P. v/2013 (10?), Control difuso de conven-
cionalidad. La inaplicacién de la norma cuya inconvencionalidad se declara sélo trasciende a una incons-
titucionalidad indirecta del acto reclamado al no existir la declaratoria relativa, Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca, Pleno, Libro XVIII, marzo de 2013, tomo 1, p. 363, Reg. IUS: 2003005;
Tesis: 1.60.A.5 A (10?), Control de convencionalidad ex officio (control difuso). El Tribunal Federal de Jus-
ticia Fiscal y Administrativa puede ejercerlo, no sélo respecto de las normas que regulen su actuacion,
sino de todas las normas generales que le corresponda aplicar para resolver los asuntos de su competen-
cia, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Sexto Tribunal Colegiado en materia
Administrativa del Primer Circuito, Libro XXI, junio de 2013, tomo 2, p. 1253, Reg. IUS: 2003838; Tesis:
1v.20.A.27 K (10%), Control de convencionalidad. Es una obligacién ineludible de la autoridad jurisdiccio-
nal ejercerlo, aun de oficio, cuyo incumplimiento vulnera el mandato constitucional de proteger y garan-
tizar los derechos humanos y compromete la responsabilidad internacional del Estado mexicano en su
conjunto, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Segundo Tribunal Colegiado en
materia Administrativa del Cuarto Circuito, Libro XXIIiI, agosto de 2013, tomo 3, p. 1616, Reg. IUS:
2004187; Tesis: 1a.X111/2012 (10%), Corte Interamericana de Derechos Humanos. Efectos de sus senten-
cias en el ordenamiento juridico mexicano, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 102 Epoca,
Primera Sala, Libro v, febrero de 2012, tomo 1, p. 650. Reg. IUS: 2000206; Tesis: P. 11//2013 (10?), Senten-
cias emitidas por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en asuntos donde el Estado mexicano
fue parte. Para que sus criterios tengan cardcter vinculante no requieren ser reiterados, Semanario Ju-
dicial de la Federacién y su Gaceta, 10 Epoca, Pleno, Libro XVIII, marzo de 2013, tomo 1, p. 368, Reg. IUS:
2003156.

Es de destacar que al dia de hoy, la dnica tesis que menciona en su rubro el concepto de bloque de cons-
titucionalidad se refiere al Estatuto de Gobierno del Distrito Federal. Tesis: P./J. 18/2007 (9%), Estatuto
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autoriza el ejercicio de control de convencionalidad y los alcances en que puede
llevarse a cabo. De estas tesis se desprende que el ejercicio de los tribunales mexi-
canos requiere revisar las disposiciones que contienen derechos humanos en la
Constitucién, ademas de los derechos humanos de los tratados internacionales,
mas los criterios jurisprudenciales de las autoridades mexicanas y, por ultimo,
sumar en la integracion decisiones internacionales —aunque la mayoria se refiera
a las de la Corte Interamericana.

No obstante lo anterior, no podemos omitir que, recientemente, la Suprema Cor-
te de Justicia de México anadi6 dos herramientas en relacién intrinseca con el
gjercicio de este control. Por un lado, aprob6 una jurisprudencia cuyo contenido
final no es muy claro,’” pues pareciera que su sentido es indicar que, al integrar
el bloque de constitucionalidad con los derechos humanos de la Constitucién y los
tratados internacionales, las restricciones venceran cualquier integracién, siem-
pre a favor de la disposicién constitucional.?® La cuestion que queda en el aire
es la jerarquizacion de las interpretaciones de disposiciones constitucionales e
internacionales realizadas por los 6rganos terminales en cada uno de los aspec-
tos. ;/Seguiran la suerte de lo principal?, es decir, ;jla jurisprudencia internacio-

de Gobierno del Distrito Federal. Junto con la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
integra bloque de constitucionalidad en materia electoral, Semanario Judicial de la Federacién y su Ga-
ceta, 9° Epoca, Pleno, tomo XXV, mayo de 2007, p. 1641, Reg. IUS: 172524. Existen otras tesis que incluyen
en su contenido el concepto de bloque de constitucionalidad, por ejemplo para determinar el derecho al
minimo vital. Tesis: 1.40.A.12 K (10%), Derecho al minimo vital. Concepto, alcances e interpretacién por
el juzgador, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Cuarto Tribunal Colegiado
en materia Administrativa del Primer Circuito, Libro XVII, febrero de 2013, tomo 2, p. 1345. Reg. IUS:
2002743; o bien para indicar el proceso para ejercer el control difuso. Tesis: 1.40.A.18 K (10?), Control
difuso. Rasgos distintivos de su ejercicio, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca,
Cuarto Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Primer Circuito, Libro XX, mayo de 2013, tomo
3, p- 1762. Reg. IUS: 2003523. Por tltimo, es importante mencionar que, a partir de la Contradiccién de
Tesis suscitada entre el Primer Tribunal Colegiado en materias Administrativa y de Trabajo del Décimo
Primer Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en materia Civil del Primer Circuito, 293/2011, es po-
sible identificar lo que en la doctrina se ha denominado genéricamente “bloque de constitucionalidad”, y
en el caso mexicano “bloque de regularidad constitucional”. Para algunos aspectos desarrollados por la
doctrina, véase Rodrigo Uprimny Yepes, Bloque de constitucionalidad, derechos humanos y proceso penal,
Bogota, Consejo Superior de la Judicatura, 2008.

97 La jurisprudencia atin no ha sido publicada por la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n.

% Si bien en los debates del 3 de septiembre de 2013 sobre la Contradiccién de Tesis suscitada entre
el Primer Tribunal Colegiado en materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito y el
Séptimo Tribunal Colegiado en materia Civil del Primer Circuito, 293/2011, el presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién indic6 que su voto era a favor del sentido descrito, lo hizo con la precisién
de que “el tratamiento de las restricciones con base en la Constitucién, en principio en el articulo 1° y de
ahi a donde den, porque si sabemos que hay otras restricciones constitucionales, pero siempre se habrian
de ponderar”. Si ésta es la postura de la mayoria de las y los demés ministros de la Suprema Corte de
Justicia de México, permitiria integrar la idea del bloque constitucional internacional a partir de la pon-
deracién, disponible en <https:/www.scjn.gob.mx/PLENO/ver_taquigraficas/03092013PO.pdf>.
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nal siempre sera vencida por las restricciones constitucionales, o incluso por la
jurisprudencia nacional? La otra herramienta consiste en reconocer el caracter
vinculante de las decisiones de la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
independientemente de si el Estado mexicano es parte en el litigio o no.

Ahora bien, la multicitada reforma constitucional en derechos humanos del 10
de junio de 2011 introdujo en el sistema juridico mexicano una nueva interaccion
entre el derecho constitucional y el internacional de los derechos humanos, al re-
conocer que ambos cuerpos normativos tendran una integracion total y, excepto
en lo resuelto por la Suprema Corte de Justicia de México, las normas inferiores
y actos de autoridad deberan ser leidos inicialmente conforme al contenido de
ambos textos, y su interpretacion sera conforme a lo que sea mas favorable a
la persona humana. La figura de bloque de constitucionalidad en los términos
expresados en lineas anteriores, y la obligaciéon de hacer una interpretacion con-
forme, ofrecen una herramienta constitucional a las autoridades judiciales para
gjercer el control de convencionalidad, que refuerza las clausulas de adopcion de
medidas judiciales establecidas en los tratados internacionales de derechos hu-
manos, asi como el mandato de la Corte Interamericana en este tema en concreto.

Si bien las dos jurisprudencias y las tesis a las que se ha hecho referencia in-
dican un camino a seguir para el ejercicio del control de convencionalidad, las
autoridades judiciales mexicanas no deben dejar de lado el ejercicio que hace la
Corte Interamericana al analizar una norma o decisiéon interna a la luz de los
instrumentos interamericanos, y tendran que buscar una solucion que les permi-
ta aplicar el texto constitucional y las jurisprudencias recién emitidas, y ejercer
el control de convencionalidad como lo espera la Corte IDH, ya que se presume
que existen barreras si se entiende que las restricciones constitucionales siempre
prevaleceran sobre las internacionales, e incluso sobre los criterios internaciona-
les emitidos, por ejemplo, por la Corte Interamericana.

En el presente caso (Artavia Murillo y otros), el Estado bas6 sus argumentacio-
nes en dos momentos diferentes: en la teoria del margen de apreciacion, en una
primera ocasion lo argument6 en relacién con el fondo del asunto, mientras que
en la segunda se enfoc6 en las medidas de reparacién que debe tomar en conside-
racion esta teoria al ser diseniada. La teoria del margen de apreciacion consiste
en “la capacidad de maniobra que se permite a los Estados [para la] observancia

Revista electrénica métodhos 05-2013 ¢ 68



JUAN CARLOS ARJONA ESTEVEZ

[de sus obligaciones internacionales]”.?® En primer lugar, el Estado indic6 que la
Convencion sobre los Derechos del Nifio permite a los Estados desarrollar medi-
das de proteccion a los menores aun cuando no hayan nacido, y destacé que la
unica forma de evitar la aplicacion de esta teoria es el consenso sobre lo que esta
sujeto a apreciacion: “debe ser claro y evidente”, lo que no sucede en este caso al
haber debates en torno al momento en que el embrién puede ser reconocido como
ser humano, o con posibilidad de vida humana.'® Y concluye el Estado que este
margen de apreciacion no debe ser opacado por la omisién legislativa en otros
Estados en relacion con este método de reproducciéon asistida.lo?

La Corte IDH no hizo precisiones sobre el margen de apreciacion, pero al referir-
se a la interpretacion evolutiva, se incluyeron algunas referencias a esta teoria
desarrollada por la Corte Europea de Derechos Humanos. En las citas se indic6
un tema similar respecto a que, cuando se inicia la vida humana, esta sujeta a
la determinacion estatal, porque no ha sido resuelta en los Estados en virtud de
que hay diferentes posturas en torno a su definicion cientifica y legal. Sin em-
bargo, aclaré que este margen de apreciacion tiene que darse en la esfera de in-
terpretacion evolutiva del Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos y las Libertades Fundamentales,'°? por lo que debe analizarse si en su
aplicacién hay un equilibrio justo entre los derechos humanos que puedan estar
en contradiccion.®® Y si bien la Corte IDH sefialé que no se referiria a dicho mar-
gen de apreciacion,' sin duda en su andlisis de interpretacion evolutiva sobre
las regulaciones y practicas en torno a la fecundacion in vitro revisé lo que podria
ser el contexto en las Américas, y asi limitar el margen de apreciacion estatal de
Costa Rica.10?

Sin embargo, en su analisis la Corte IDH sélo se refiere a siete de los treinta y
cinco paises que conforman la Organizacion de Estados Americanos para deter-
minar que, en esos casos, se permiten diferentes formas de reproduccion asistida,
incluida la fecundacion in vitro, y menciona que, en otro namero importante de

9 Carlos Brokmann Haro, “La doctrina del margen de apreciacién como instrumento de la proteccién de los
derechos humanos”, en Derechos Humanos México. Revista del Centro Nacional de Derechos Humanos,
afno 3, nam. 8, 2008, pp. 64-65, disponible en <http:/www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/derhu-
mex/cont/8/art/art3.pdf>.

100 Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros (“Fertilizacién in vitro”)..., supra nota 1, parrs. 169-170.

101 Tbid., parr. 170.

102 Jbid., parrs. 237 y 240.

103 Jbid., parrs. 238-239.

104 Tbid., parr. 316.

105 Tbid., parrs. 245-246.
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paises (sin indicar cudles o cuantos), dicha practica no esta prohibida.'®® Con
esto podemos decir que el margen de apreciacion se encuentra en el analisis de
la Corte IDH, pero sujeto al caracter evolutivo de los instrumentos interameri-
canos de derechos humanos, bajo el andlisis de ponderacion de los derechos que
se contraponen, lo cual implicaria que las autoridades judiciales, en el ambito
interno, al realizar el control de convencionalidad, deberan recurrir a los criterios
de interpretacion usados por la Corte IDH en este caso (Artavia Murillo y otros),
y que ademas deberan hacerlo a la luz del derecho comparado (en particular el
constitucional) para ir creando un ius commune interamericano e ir acotando la
diferencias discriminatorias en la region respecto a la aplicacion de los derechos
humanos, y sélo seguir desarrollando distintas medidas que amplien el alcance y
contenido de los derechos humanos con base en este margen de apreciacion.

El caso Artavia Murillo y otros presenté definiciones importantes en torno a un
analisis con enfoque diferencial. Para ello decidi6 recurrir a la definiciéon de no dis-
criminacion y determinar la que afect6 en el presente caso, para concluir que fue
de tipo indirecta, porque si bien la prohibiciéon del método de reproduccion asistida
conocido como fecundacion in vitro fue generalizada, impact6 de forma desmedida
en personas con una discapacidad!’ o condicién de salud reproductiva,'® y por ra-
zones de sexo, porque impidié a las mujeres a optar por este tipo de reproduccion.'%?

106 Jbid., parrs. 255-256.

107 “[de la] Convencién sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad se desprende el derecho de las
personas con discapacidad de acceder a las técnicas necesarias para resolver problemas de salud repro-
ductiva”. Ibid., parr. 289.

Se definié como enfermedad “la incapacidad de lograr un embarazo después de 12 meses o mas de rela-
ciones sexuales no protegidas”. Ibid., parr. 288.

La Corte IDH incluye este tipo de discriminacién en su analisis de género, lo que consideramos incorrecto
porque es una funcién biolégica la que permitiria exclusivamente a las mujeres utilizar este método de
reproduccién asistida para embarazarse, lo que no es posible para los hombres. Més adelante se hara
referencia a la discriminacién por razén de género en torno a los papeles socioculturales de paternidad
o maternidad, segun el caso. Ibid., parrs. 286, 288-293 y 299-300, en relacién con la discriminacién por
razén de sexo.

108

109
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La razon por la que esta medida es discriminatoria contra personas con una
discapacidad reproductiva o por una condicion de salud, es porque se considera
que quienes recurren a este método de reproduccién asistida no han podido o no
podrian reproducirse por si mismos, por lo que la fecundacién in vitro es su tnica
opcién, que en este caso quedo cancelada por la Corte Suprema de Justicia de
Costa Rica, en vez de desarrollar medidas especificas a favor de este grupo pobla-
cional que requiere atencién diferenciada.!?

La Corte IDH sefiala que la medida que prohibe la reproduccion por el método de
fecundacion in vitro es discriminatoria por razones de género, y hace un analisis
sobre las cargas sociales tanto en hombres como en mujeres en relacion con la
reproducciéon humana.''! En este apartado, la Corte Interamericana se percibe
un tanto incomoda en su analisis, primero porque confunde la discriminacién por
razon de género con discriminacion por razon de sexo;!'? y segundo, porque aclara
que sus elementos de andlisis no buscan confirmar los estereotipos de género que
imponen cargas sociales a hombres y mujeres que no pueden reproducirse.!?

En el andlisis que presenta la Corte Interamericana, mas que referirse a esas
cargas sociales, pudo resaltar el impacto personal de quienes buscan ser padre
o madre biolégicos: por un lado las mujeres, que deben llevar el proceso de em-
barazo en su tutero, y que debido a las condiciones en que operan sus 6rganos
reproductivos, les es imposible implantar un 6vulo fecundado de forma natural;
y, por otro lado, los hombres, que proveen los espermatozoides con los que se fe-
cundara el 6vulo, pero que por diferentes circunstancias no logran hacerlo en los
organos sexuales de su pareja.!'* Luego se indica que, socialmente, el hombre que
no puede fecundar los 6vulos de una mujer siente impotencia en relacién con su
masculinidad y su papel de padre, mientras que a la mujer que no puede albergar
en su utero un 6vulo fecundado para llevar a cabo el proceso de embarazo, le ge-
nera sentimientos negativos en torno a su feminidad y su decision de ser madre.

10 Thid., parrs. 314 y 293.

"l Jbid., parrs. 294 y 302.

112 Véase nota supra 109.

13 Corte IDH, Caso Artavia Murillo y otros (“Fertilizacion in vitro”)..., supra nota 1, parr. 302.
"4 Jbid., parr. 64.

ja
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La descripcion que hace la Corte IDH en este caso para motivar su decision se basa
en opiniones y estudios sobre la carga sociocultural de tener que ser padre o ser
madre, que es incompatible con lo que se busca resaltar: la imposibilidad de ser-
lo en una relacion de pareja como una decision elegida de forma auténoma, y el
impacto diferenciado que tiene en hombres y en mujeres por razones de género, tal
como se hace en las conclusiones de las investigaciones del Departamento de Salud
Reproductiva e Investigaciones Conexas de la Organizacion Mundial de la Salud que
se citan en la decision.!?

La prohibicién de la fecundacion in vitro tuvo un efecto diferenciado en las diver-
sas parejas que en Costa Rica buscaron en este método la forma de reproducirse.
Como se indicd, este método esta permitido en diversos paises del mundo con
diferentes regulaciones. Las parejas en Costa Rica con recursos econémicos para
buscar en otros paises este método de reproduccién sintieron una angustia menor
por la prohibicion que aquellas que no tenian los medios para viajar a otros pai-
ses. Y a las parejas que optaban por buscar este método de reproduccion asistida,
les genero6 estrés tener que destinar grandes cantidades de dinero para ello, pues
implicaba gastos en viajes, hospedaje y alimentacién en otro pais, y el pago al
médico(a) responsable de su tratamiento.!1¢

El presente caso (Artavia Murillo y otros) tiene un papel relevante en la forma en
que la Corte Interamericana aborda el tema de derechos reproductivos, y en par-
ticular el de la interrupcion del embarazo. En primer lugar, la Corte IDH descart6
cualquier proteccion al évulo fecundado, y dio reconocimiento legal a la aproxi-
macion cientifica en la que el 6vulo fecundado puede tardar entre siete y 14 dias
en implantarse en el utero de la mujer, momento en que se da la concepcion.!”
;Cual es la repercusion de esta determinacion? Que las pildoras denominadas
“del dia siguiente” que las mujeres podrian usar para evitar quedar embarazadas
no son incompatibles con el reconocimiento del derecho a la vida desde el momen-
to de la concepcion.

15 Jbid., parr. 295.
16 Jbid., parrs. 279 y 303-304.
17 Jbid., parrs. 189, 184, 264 y nota al pie 278.
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La Corte IDH también indic6 que la proteccién del derecho a la vida, por lo general
desde el momento de la concepcion, trae en si misma un reconocimiento de que
permite excepciones.'’® En esta ocasion, la Corte Interamericana no quiso pro-
nunciarse sobre el alcance de dichas excepciones, porque implicaria un analisis
en abstracto, pero en el contexto general de la decision se puede presumir que
la interrupcion del embarazo en algunas circunstancias es convencionalmente
valido.!?

Si bien en alguna seccion del fallo pareciera que la interrupcion del embarazo es
valida en algunas circunstancias, la construcciéon argumentativa de la Corte IDH en
diversos apartados plantea que la decision sobre la autonomia reproductiva es de
la mujer gestante,'?° lo que abre la puerta a la consideracién de que la interrup-
cion del embarazo puede ser la mas amplia posible, y s6lo quedaria determinar
qué entiende por proteccién gradual'?! del producto de la concepcion. Ademas, la
Corte IDH resalté que esta autonomia reproductiva va vinculada al acceso a los
servicios de salud reproductiva que el Estado debe de proporcionar.?2

La sentencia de la Corte Interamericana en el caso Artavia y otros vs. Costa Rica
brinda herramientas interpretativas y de contenido sustantivo en derechos que
deben ser consultados y utilizados por los tribunales nacionales. Los instrumen-
tos que ofrece la sentencia se pueden desglosar de la siguiente forma. En primer
lugar, muestra como en los tribunales nacionales se debe hacer el control de con-
vencionalidad y cémo determinar el bloque de constitucionalidad en la forma en
que el derecho interpretado es construido a partir de los tratados internacionales
en donde esta reconocido, mas los criterios de los organismos internacionales
que velan por su cumplimiento, asi como de las demas declaraciones y principios que
se aprueban en diferentes organizaciones internacionales.

En adicién a esta construccion del corpus iuris de derechos humanos (bloque de
constitucionalidad), la Corte IDH también plantea a los tribunales nacionales la
forma en que el derecho internacional debe ser interpretado, por ejemplo al revi-
sar el sentido literal del dispositivo internacional, pero que debe ser completado

18 Jbid., parrs. 188-189, 263-264.
19 Jbid., parrs. 228, 243

120 Thid., parrs. 143, 146, 148, 150.
121 Tbid., parrs. 264.

122 [bid., parrs. 146-147, 150.
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por los trabajos preparatorios, la adecuacién a los tiempos en que se aplica la
norma y el corpus iuris de derechos humanos.

En la construccion del corpus iuris de derechos humanos, la Corte Interameri-
cana recurre también al uso de las caracteristicas de interdependencia, progre-
sividad y no discriminacién de los derechos humanos, a efecto de determinar el
contenido esencial del derecho y, de ahi, derivar el corpus iuris de derechos hu-
manos aplicable.

El contenido sustantivo de la sentencia aborda un tema que genera amplios de-
bates en las distintas disciplinas sociales y cientificas, y se refiere al momento
en que empieza la vida humana, para establecer el momento en que el derecho
a la vida debe ser protegido. La razén por la que la Corte IDH tuvo que abordar
este tema fue por los problemas de infertilidad de las parejas heterosexuales. Lo
que la Corte Interamericana concluyo fue que la proteccién del derecho la vida en
el derecho internacional de los derechos humanos se inicia hasta la concepcion,
lo que implica que un 6vulo fecundado es implantado en el dtero de una mujer.
Menciona, ademas, que esta proteccion del derecho a la vida desde el momento de
la concepcion es gradual y admite excepciones, aunque no las ejemplificé. Tam-
bién destacé que la decision sobre el ejercicio de los derechos reproductivos de las
mujeres es exclusivamente de ellas. Y, finalmente, identificé que los problemas de
salud o de discapacidad que afectan la reproduccion humana tienen consecuen-
cias diferenciadas en hombres y mujeres, que el Estado debe garantizar el dere-
cho a la salud reproductiva de estas personas, y que debe evitar tomar medidas
regresivas en su garantia.

Brokmann Haro, Carlos, “La doctrina del margen de apreciacién como instrumento de la
proteccion de los derechos humanos”, en Derechos Humanos México. Revista del Centro
Nacional de Derechos Humanos, aio 3, num. 8, 2008, disponible en <http:/www.juridicas.
unam.mx/publica/librev/rev/derhumex/cont/8/art/art3.pdf>.

Castilla, Karlos, “Un control de convencionalidad: un nuevo debate en México a partir de
la sentencia del caso Radilla Pacheco”, en Anuario Mexicano de Derecho Internacional,
vol. X1, México, 2011.

Comité contra la Tortura (CAT), Observaciones finales sobre los informes periédicos quinto
y sexto combinados de México, adoptadas por el Comité en su 49° periodo de sesiones,
CAT/C/MEX/CO/5-6, 11 de diciembre de 2012.

Comité CRC, Observaciones finales sobre el informe inicial de México, adoptadas por el Co-
mité en su 56° periodo de sesiones, CRC/C/OPSC/MEX/1 y Corr.1, 4 de febrero de 2011.
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de Indias, Colombia, el 9 de diciembre de 1985 en el decimoquinto periodo ordinario de
sesiones de la Asamblea General. Entré en vigor el 28 de febrero de 1987.

Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mu-
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do ordinario de sesiones de la Asamblea General. Entré en vigor el 5 de marzo de 1995.
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Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH), Caso “La Ultima Tentacién de
Cristo” (Olmedo Bustos y otros) vs. Chile (Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia de 5
de febrero de 2001, serie C, num. 73.

Corte IDH, Caso Almonacid Arellano y otros vs. Chile (Excepciones preliminares, Fondo, Re-
paraciones y Costas), Sentencia del 26 de septiembre de 2006, serie C, nim. 154.

Revista electrénica métodhos 05-2013 ¢ 75



JUAN CARLOS ARJONA ESTEVEZ

, Caso Artavia Murillo y otros (“Fecundacion in vitro”) vs. Costa Rica (Excepciones
preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia del 28 noviembre de 2012, serie
C, nam. 257, disponible en <http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_257_
esp.pdf>, pagina consultada el 4 de diciembre de 2013.

, Caso Atala Riffo y Nifias vs. Chile (Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia del
24 de febrero de 2012, serie C, ntum. 239.

, Caso Boyce y otros vs. Barbados (Excepcién preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas), Sentencia del 20 de noviembre de 2007, serie C, nam. 169.

, Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores vs. México (Excepcion preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas), Sentencia del 26 de noviembre de 2010, serie C, nam. 220.

, Caso Comunidad Indigena Xdakmok Kdsek vs. Paraguay (Fondo, Reparaciones y
Costas), Sentencia del 24 de agosto de 2010, serie C, nam. 214.

, Caso Comunidad Indigena Yakye Axa vs. Paraguay (Fondo, Reparaciones y Cos-
tas), Sentencia 17 de junio de 2005, serie C, num. 125.

, Caso Gelman vs. Uruguay (Fondo y Reparaciones), Sentencia del 24 de febrero de
2011, serie C, nim. 221.

, Caso Gomes Lund y otros (“Guerrilha do Araguaia”) vs. Brasil (Excepciones pre-
liminares, Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia del 24 de noviembre de 2010, serie
C, nim. 219.

, Caso Ibsen Cdrdenas e Ibsen Peria vs. Bolivia (Fondo, Reparaciones y Costas),
Sentencia del 1 de septiembre de 2010, serie C, num. 217.

, Caso La Cantuta vs. Pertu (Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia del 29 de
noviembre de 2006, serie C, nim. 162, parr. 173.

, Caso “La Ultima Tentacién de Cristo” (Olmedo Bustos y otros) vs. Chile (Fondo,
Reparaciones y Costas), Sentencia del 5 de febrero de 2001, serie C, num. 73.

, Caso Las Palmeras vs. Colombia (Excepciones preliminares), Sentencia del 4 de
febrero de 2000, serie C, num. 67.

, Caso Radilla Pacheco vs. México (Excepciones preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas), Sentencia del 23 de noviembre de 2009, serie C, nam. 209.

, Caso Rosendo Cantu y otra vs. México (Excepcién preliminar, Fondo, Reparaciones
y Costas), Sentencia del 31 de agosto de 2010, serie C, nam. 216.

, Caso Veldsquez Rodriguez vs. Honduras (Fondo), Sentencia del 29 de julio de
1988, serie C, num. 4.

, Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados, Opinién Con-
sultiva OC-18/03 del 17 de septiembre de 2003, serie A, ntm. 18.

, Control de Legalidad en el Ejercicio de las Atribuciones de la Comisién Intera-
mericana de Derechos Humanos (arts. 41 y 44 a 51 de la Convencién Americana sobre

Revista electrénica métodhos 05-2013 ¢ 76



JUAN CARLOS ARJONA ESTEVEZ

Derechos Humanos), Opinién Consultiva OC-19/05 del 28 de noviembre de 2005, serie
A, num.19.

, El derecho a la informacién sobre la asistencia consular en el marco de las ga-
rantias del debido proceso legal, Opinién Consultiva OC-16/99, del 1 de octubre de 1999,
serie A, num. 16.

, Informes de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (Art. 51 Con-
venciéon Americana sobre Derechos Humanos), Opinién Consultiva OC-15/97, del 14 de
noviembre de 1997, serie A, num. 15.

, Interpretacion de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hom-
bre en el Marco del Articulo 64 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos,
Opinién Consultiva OC-10/89, del 14 de julio de 1989, serie A, nim. 10.

, “Otros Tratados”, Objeto de 1a Funciéon Consultiva de la Corte (art. 64 Convencion
Americana sobre Derechos Humanos), Opinién Consultiva OC-1/82, del 24 de septiem-
bre de 1982, serie A, ntim. 1.

, Voto razonado del juez ad hoc Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot en relacion con
la Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el Caso Cabrera Gar-
cia y Montiel Flores vs. México, de 26 de noviembre de 2010, parrs. 10-11.

Decreto por el que se modifica la denominacion del Capitulo I del Titulo Primero y reforma
diversos articulos de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion, 10 de junio de 2011.

Ejecutoria: P. LXVII/2011 (9?), “Control de convencionalidad ex officio en materia de derechos
humanos. El mecanismo relativo debe ser acorde con el modelo general de control esta-
blecido constitucionalmente, el cual deriva del analisis sistematico de los articulos 1°y
133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (Varios 912/2010 del 14
de julio de 2011)”, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca, México,
Libro 1, octubre de 2011, tomo 1, p. 313, Reg. IUS. 23183, parrs. 39 y 42, disponible en
<https://www.scjn.gob.mx/libreria/Documents/sjf/10_I_OCT_v2.pdf>, pagina consultada
el 4 de diciembre de 2013.

Garcia Ramirez, Sergio, “El control judicial interno de convencionalidad”, en IUS Revista
del Instituto de Ciencias Juridicas de Puebla, ano V, nam. 28, México, julio-diciembre de
2011, p. 126.

Gozaini, Osvaldo, “El impacto de la jurisprudencia del sistema interamericano en el dere-
cho interno”, en Susana Albanase (coord.), El control de convencionalidad, Buenos Aires,
Ediar, 2008.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, adoptado por la Asamblea General en
su Resolucion 2200 A (XX1), del 16 de diciembre de 1966. Entré en vigor el 23 de marzo
de 1976.

Protocolo a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos relativo a la Abolicién de la
Pena de Muerte, adoptado en Asuncién, Paraguay, el 8 de junio de 1990, en el vigésimo

Revista electrénica métodhos 05-2013 ¢ 77



JUAN CARLOS ARJONA ESTEVEZ

periodo ordinario de sesiones de la Asamblea General. Entro en vigor el 28 de agosto de
1991.

Protocolo Adicional a la Convencién Americana en materia de Derechos Econémicos, Socia-
les y Culturales, adoptado en San Salvador, El Salvador, el 17 de noviembre de 1988, en
el decimoctavo periodo ordinario de sesiones de la Asamblea General. Entré en vigor el
16 de noviembre de 1999.

Sagiiés, Néstor Pedro, “Obligaciones internacionales y control de convencionalidad”, en
Estudios constitucionales, afio 8, num. 1, 201, Centro de Estudios Constitucionales, Uni-
versidad de Talca.

, “El ‘control de convencionalidad’ como instrumento para la elaboracién de un
ius commune interamericano”, disponible en <http:/www.ijf.cjf.gob.mx/cursosesp/2012
derhumancontrolconvencionalidad/Nestor%20Sagues.pdf>, pagina consultada el 23 de
julio de 2013.

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Acuerdo general nimero 9/2011, de veintinueve de
agosto de dos mil once, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, por el
que se determina el inicio de la 10* Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, disponible en <https://www.sc¢jn.gob.mx/Documents/AGP_9_11-1.pdf>.

, Tesis: 1.40.A.91 K, Control de convencionalidad. Debe ser ejercido por los jueces del
Estado mexicano en los asuntos sometidos a su consideracion, a fin de verificar que la le-
gislacién interna no contravenga el objeto y finalidad de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 9* Epoca, Cuarto
Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Primer Circuito, tomo XXXI, marzo de
2010, p. 2927, Reg. IUS. 165074.

, Tesis: 1a.X111/2012 (10?), Corte Interamericana de Derechos Humanos. Efectos de
sus sentencias en el ordenamiento juridico mexicano, Semanario Judicial de la Federa-
cién y su Gaceta, 10* Epoca, Primera Sala, Libro Vv, febrero de 2012, tomo 1, p. 650. Reg.
IUS: 2000206.

—— Tesis: 1a./J. 18/2012 (10?), Control de constitucionalidad y de convencionalidad
(reforma constitucional de 10 de junio de 2011), Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, 10* Epoca, Primera Sala, Libro xv, diciembre de 2012, tomo 1, p. 420. Reg. IUS:
2002264.

, Tesis: 1.40.A.12 K (10%), Derecho al minimo vital. Concepto, alcances e interpreta-
cién por el juzgador, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10> Epoca, Cuarto
Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Primer Circuito, Libro XviI, febrero
de 2013, tomo 2, p. 1345. Reg. IUS: 2002743; o bien para indicar el proceso para ejercer
el control difuso.

, Tesis: 1.40.A.18 K (10?), Control difuso. Rasgos distintivos de su ejercicio, Sema-
nario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca, Cuarto Tribunal Colegiado en

materia Administrativa del Primer Circuito, Libro XX, mayo de 2013, tomo 3, p. 1762.
Reg. IUS: 2003523.

Revista electrénica métodhos 05-2013 ¢ 78



JUAN CARLOS ARJONA ESTEVEZ

, Tesis: 1.50.C.14 K (9?), Control de convencionalidad y no de constitucionalidad en
el amparo directo. Cuando se cuestiona la validez de una disposicion de observancia
general, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Quinto Tribunal
Colegiado en materia Civil del Primer Circuito, Libro VIII, mayo de 2012, tomo 2, p. 1825,
Reg. IUS: 160133.

, Tesis: 1.50.C.15 K (9%), Control de convencionalidad de una norma general, a través
del juicio de amparo directo. Sélo es viable cuando ésta se ha aplicado en el acto recla-
mado o con motivo de una violacién procesal, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, 107 Epoca, Quinto Tribunal Colegiado en materia Civil del Primer Circuito, Libro
VIII, mayo de 2012, tomo 2, p. 1822, Reg. IUS: 160134.

—— Tesis: 1.60.A.5 A (10%), Control de convencionalidad ex officio (control difuso). El
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa puede ejercerlo, no sélo respecto de
las normas que regulen su actuacion, sino de todas las normas generales que le corres-
ponda aplicar para resolver los asuntos de su competencia, Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, 10* Epoca, Sexto Tribunal Colegiado en materia Administrativa
del Primer Circuito, Libro XXI, junio de 2013, tomo 2, p. 1253, Reg. IUS: 2003838.

, Tesis: 1.60.P.19 P (10%), Suplencia de la queja deficiente en el juicio de amparo pe-
nal. Si el articulo 76 bis de la ley de la materia no la prevé a favor del ofendido, es ilegal
que opere, aplicando el control difuso de convencionalidad, Semanario Judicial de la Fe-
deracion y su Gaceta, 10* Epoca, Sexto Tribunal Colegiado en materia Penal del Primer
Circuito, Libro XII, septiembre de 2012, tomo 3, p. 2071, Reg. IUS: 2001786.

, Tesis: 1.70.A.7 K (10%), Control difuso de constitucionalidad y de convencionalidad.
Los juzgadores, al ejercerlo, no estan obligados a contestar los conceptos de impugnacién
que al respecto formulen las partes en los procedimientos ordinarios respectivos, dirigi-
dos a controvertir la conformidad de una norma con los derechos humanos reconocidos
por la constitucion federal y los tratados internacionales, Semanario Judicial de la Fe-
deracion y su Gaceta, 102 Epoca, Séptimo Tribunal Colegiado en materia Administrativa
del Primer Circuito, Libro XII, septiembre de 2012, tomo 3, p. 1680, Reg. IUS: 2001607.

, Tesis: 1.90.P. J/1 (10%), Suplencia de la queja en los conceptos de violacién o agra-
vios de la victima u ofendido en el juicio de amparo en materia penal. Opera conforme al
control de convencionalidad (inaplicabilidad del articulo 76 bis, fraccion II, de la Ley de
Amparo y de las tesis 2a. CXXXVII/2002 y 1a./J. 26/2003), Semanario Judicial de la Fede-
racién y su Gaceta, 10° Epoca, Noveno Tribunal Colegiado en materia Penal del Primer
Circuito, Libro v, febrero de 2012, tomo 3, p. 2218. Reg. IUS: 2000290.

, Tesis: TT.40. (IIT Region) 1 K (10%), Control de convencionalidad difuso. Debe ejer-
cerse de oficio por los 6rganos jurisdiccionales del Poder Judicial de la Federacion, Se-
manario Judicial de la Federacioén y su Gaceta, 10* Epoca, Cuarto Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Tercera Region con Residencia en Guadalajara, Jalisco,
Libro 1v, enero de 2012, tomo 5, p. 4321, Reg. IUS: 2000073.

Revista electrénica métodhos 05-2013 ¢ 79



JUAN CARLOS ARJONA ESTEVEZ

, Tesis: I1.40. (11T Region) 2 K (10%), Control constitucional y control de convencio-
nalidad difuso. Sus caracteristicas y diferencias a partir de la reforma al articulo 1° de
la Constitucién Federal, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 10 de junio
de 2011, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 102 Epoca, Cuarto Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Tercera Region con Residencia en Guada-
lajara, Jalisco, Libro IV, enero de 2012, tomo 5, p. 4319, Reg. IUS: 2000071.

, Tesis: I11.40. (11T Region) 5 K (10%), Control de convencionalidad. Cémo deben ejer-
cerlo los 6rganos jurisdiccionales nacionales, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, 10* Epoca, Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Ter-
cera Regién con Residencia en Guadalajara, Jalisco, Libro 1V, enero de 2012, tomo 5, p.
4320, Reg. IUS: 2000072.

, Tesis: 1v.20.A.18 K (10%), Control de convencionalidad. Cuando el quejoso en sus
agravios del recurso de revision haga valer la inconvencionalidad de alguna de las cau-
sas de improcedencia previstas en el articulo 73 de la Ley de Amparo, el Tribunal
Colegiado de Circuito debe efectuarlo, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
10? Epoca, Segundo Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Cuarto Circuito,
Libro XVIII, marzo de 2013, tomo 3, p. 1978, Reg. IUS: 2003004.

, Tesis: Iv.20.A.27 K (10%), Control de convencionalidad. Es una obligacién ineludible
de la autoridad jurisdiccional ejercerlo, aun de oficio, cuyo incumplimiento vulnera el
mandato constitucional de proteger y garantizar los derechos humanos y compromete la
responsabilidad internacional del Estado mexicano en su conjunto, Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca, Segundo Tribunal Colegiado en materia Ad-
ministrativa del Cuarto Circuito, Libro XXIII, agosto de 2013, tomo 3, p. 1616, Reg. IUS:
2004187.

, Tesis: 1vV.30.A.10 K (10%), Control de convencionalidad. Parametros para ejercerlo
en el ambito jurisdiccional conforme a la ejecutoria de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion dictada en el expediente varios 912/2010, Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, 10° Epoca, Tercer Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Cuarto
Circuito, Libro Xv, diciembre de 2012, tomo 2, p. 1303, Reg. IUS: 2002268.

, Tesis: Iv.30.A.11 K (10%), Control de convencionalidad. Puede ejercerse respecto de
cualquier actuacién u omisién del Estado: actos y hechos, Semanario Judicial de la Fede-
racién y su Gaceta, 10* Epoca, Tercer Tribunal Colegiado en materia Administrativa del
Cuarto Circuito, Libro XV, diciembre de 2012, tomo 2, p. 1305, Reg. IUS: 2002269.

, Tesis: 1v.30.A.19 K (10%), Control de convencionalidad ex officio en el amparo indi-
recto. Si se impugna la inconstitucionalidad de una ley, el juez de distrito puede aplicarlo
si advierte que ésta viola algtin derecho fundamental reconocido en la Constitucién o en
tratados internacionales, sin requerir del agraviado planteamiento expreso al respecto,
pero si éste no propone dicho control, aquél no puede efectuar una declaratoria de incon-
vencionalidad ni declarar la inaplicacién de la norma, Semanario Judicial de la Federa-

Revista electrénica métodhos 05-2013 ¢ 80



JUAN CARLOS ARJONA ESTEVEZ

cién y su Gaceta, 10* Epoca, Tercer Tribunal Colegiado en materia Administrativa del
Cuarto Circuito, Libro XV, diciembre de 2012, tomo 2, p. 1301, Reg. IUS: 2002266.

, Tesis: 1X.20.3 K (10a), Control de constitucionalidad y de convencionalidad ex offi-
cio. Los Tribunales Colegiados de Circuito deben ejercerlo, cuando al resolver un juicio
de amparo directo adviertan que la norma en que fundé su competencia la autoridad
responsable para emitir el acto reclamado es inconstitucional e inconvencional, Sema-
nario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca, Segundo Tribunal Colegiado del
Noveno Circuito, Libro XI, agosto de 2012, tomo 2, p. 1707, Reg. IUS: 2001275.

, Tesis: P111/2013 (10?), Sentencias emitidas por la Corte Interamericana de Dere-
chos Humanos en asuntos donde el Estado mexicano fue parte. Para que sus criterios
tengan caracter vinculante no requieren ser reiterados, Semanario Judicial de la Fede-
racion y su Gaceta, 10* Epoca, Pleno, Libro XVIII, marzo de 2013, tomo 1, p. 368, Reg. IUS:
2003156.

, Tesis: P1X1x/2011(9%), Pasos a seguir en el control de constitucionalidad y conven-
cionalidad ex officio en materia de derechos humanos, Semanario Judicial de la Federa-
cion y su Gaceta, 10* Epoca, Pleno, Libro 111, diciembre de 2011, tomo 1, p. 552, Reg. IUS:
160525.

, Tesis: P1XV/2011 (9%), Sentencias emitidas por la Corte Interamericana de Dere-
chos Humanos. Son vinculantes en sus términos cuando el Estado mexicano fue parte
en el litigio, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 107 Epoca, Pleno, Libro 111,
diciembre de 2011, tomo 1, p. 556, Reg. IUS: 160482.

, Tesis: P1xvI/2011 (9%), Criterios emitidos por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos cuando el Estado mexicano no fue parte. Son orientadores para los jueces
mexicanos siempre que sean mas favorables a la persona en términos del articulo 1° de la
Constitucién Federal, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10? Epoca, Pleno,
Libro 111, diciembre de 2011, tomo 1, p. 550, Reg. IUS: 160584.

, Tesis: P1xvI1/2011(9%), Control de convencionalidad ex officio en un modelo de con-
trol difuso de constitucionalidad, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10?
Epoca, Pleno, Libro 111, diciembre de 2011, tomo 1, p. 535, Reg. ITUS: 160589.

, Tesis: P1LXVII/2011 (9%), Parametro para el control de convencionalidad ex officio
en materia de derechos humanos, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 107
Epoca, Pleno, Libro 111, diciembre de 2011, tomo 1, p. 551, Reg. IUS: 160526.

, Tesis: P. v/2013 (10%), Control difuso de convencionalidad. La inaplicaciéon de la
norma cuya inconvencionalidad se declara sélo trasciende a una inconstitucionalidad
indirecta del acto reclamado al no existir la declaratoria relativa, Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, 107 Epoca, Pleno, Libro XvIII, marzo de 2013, tomo 1, p. 363,
Reg. IUS: 2003005.

—— Tesis: P/J. 18/2007 (9%), Estatuto de Gobierno del Distrito Federal. Junto con la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos integra bloque de constituciona-

Revista electrénica métodhos 05-2013 ¢ 81



JUAN CARLOS ARJONA ESTEVEZ

lidad en materia electoral, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 9* Epoca,
Pleno, tomo XXV, mayo de 2007, p. 1641, Reg. IUS: 172524.

, Tesis: VI.10.A.5 K (10%), Derechos humanos. El control de convencionalidad
ex officio que estan obligados a realizar los juzgadores, no llega al extremo de anali-
zar expresamente y en abstracto en cada resolucion, todos los derechos humanos que
forman parte del orden juridico mexicano, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, 10* Epoca, Primer Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Sexto
Circuito, Libro 1V, enero de 2012, tomo 5, p. 4334, Reg. IUS: 2000084.

, Tesis: VI.30.A. J/2 (10%), Principio pro homine y control de convencionalidad. Su
aplicaciéon no implica el desconocimiento de los presupuestos formales y materiales de
admisibilidad y procedencia de las acciones, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, 10* Epoca, Tercer Tribunal Colegiado en materia Administrativa del Sexto Cir-
cuito, Libro XVII, febrero de 2013, tomo 2, p. 1241, Reg. IUS: 2002861.

, Tesis: X1.10.A.T.47 K, Control de convencionalidad en sede interna. Los tribunales
mexicanos estan obligados a ejercerlo, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
9 Epoca, Primer Tribunal Colegiado en materias Administrativa y de Trabajo del Déci-
mo Primer Circuito, tomo XXXI, mayo de 2010, p. 1932, Reg. IUS: 164611.

, Tesis: XVI.10.A.T.1 K (10%*), Control de convencionalidad ex officio. Los Tribunales
Colegiados de Circuito, en el marco de su competencia, deben efectuarlo respecto de los
preceptos de la Ley de Amparo, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, 10*
Epoca, Primer Tribunal Colegiado en materias Administrativa y de Trabajo del Décimo
Sexto Circuito, Libro VI, marzo de 2012, tomo 2, p. 1100, Reg. IUS: 2000334.

, Tesis: XX1v.10.1 K (10%), Control de convencionalidad. Los 6rganos con funciones
jurisdiccionales, al ejercerlo en el A&mbito de sus respectivas atribuciones, deben asegu-
rar el respeto de los derechos humanos del gobernado y suprimir aquellas practicas que
tiendan a denegarlos o limitarlos, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10*
Epoca, Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito, Libro X, julio de 2012,
tomo 3, p. 1824, Reg. IUS: 2001089.

, Tesis: XXVIIL.1o. (VIIT Region) 8 K (10%), Control de convencionalidad y constitucio-
nalidad de normas generales aplicadas en el acto reclamado en un amparo indirecto. Es
viable aunque aquéllas no hayan sido reclamadas de manera destacada o sea improce-
dente el juicio en su contra, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10* Epoca,
Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Octava Regién, Libro
XIII, octubre de 2012, tomo 4, p. 2413, Reg. IUS: 2001873.

, Tesis: XXVIIL.1o. (VIII Region) 9 K (10?), Control de convencionalidad ex officio en
un modelo de control difuso de constitucionalidad. En el juicio de amparo es innecesario
conceder la proteccion solicitada para que la autoridad jurisdiccional responsable lo efec-
tae, pues el 6rgano de amparo puede asumir tal analisis, Semanario Judicial de la Fede-
racién y su Gaceta, 10* Epoca, Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Octava Region, Libro XVI, enero de 2013, tomo 3, p. 2001, Reg. IUS: 2002487.

Revista electrénica métodhos 05-2013 ¢ 82



JUAN CARLOS ARJONA ESTEVEZ

—— Tesis: XxX.10.1 A (10?), Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa. Esta
obligado a efectuar el control difuso de constitucionalidad y de convencionalidad, Sema-
nario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 10> Epoca, Primer Tribunal Colegiado del
Trigésimo Circuito, Libro X1, agosto de 2012, tomo 2, p. 2016, Reg. IUS: 2001535.

, Tesis: XxxX.10.2 K (10?), Control de convencionalidad. Hipé6tesis que pueden sus-
citarse en su aplicacion ex officio por las autoridades jurisdiccionales y forma en que el
tribunal colegiado de circuito debe proceder en cada una de ellas, Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, 10* Epoca, Primer Tribunal Colegiado del Trigésimo Circuito,
Libro X1, agosto de 2012, tomo 2, p. 1732, Reg. IUS: 2001276.

— Varios 912/2010. 14 de julio de 2011, 10* Epoca, Semanario Judicial de la Federa-
cion y su Gaceta, Pleno, Libro I, octubre de 2011, tomo 1, p. 313, Reg. IUS: 23183.

Uprimny Yepes, Rodrigo, Bloque de constitucionalidad, derechos humanos y proceso penal,
Bogot4, Consejo Superior de la Judicatura, 2008.

Vazquez, Luis Daniel, y Sandra Serrano, “Los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. Apuntes para su aplicaciéon practica”, disponible en
<http://www.conatrib.org.mx/html/Paneles/Paneles/PanellV_PrincipiosUniversalidad_
Interdependencia_IndivisibilidadProgresividad_SandraSerranoDanielVazquez.pdf> pa-
gina consultada el 25 de julio de 2013.

Revista electrénica métodhos 05-2013 ¢ 83



